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Sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu " Aksite"
pilnvarotajai parstavei

Sorainen ZAB SIA

vecakajai juristei M. Gruntei

Par atzinumu

Konkurences padome (turpmak — KP) atkartoti sanéma Sabiedriba ar ierobeZotu
atbildibu "Aksite" (turpmak — Aksite) iesniegumu ar ligumu parskatit KP sniegto atzinumu par
Aksite veiktajiem pasakumiem uzticamibas atjauno$anai un konkurences tiesibu parkapuma
gadijumu novérsanai nakotng (turpmak — Iesniegums) atbilstosi Publisko iepirkumu likuma
(turpmak — PIL) 43. panta otrajai un tresajai dalai.

Iesnieguma noradits, ka ne no Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2014/24/ES
par publisko iepirkumu (turpmak — Direktiva) 57. panta 6. punkta (skat. arT Direktivas
preambulas 102. paragrafa sniegto skaidrojumu §T punkta interpretacijai), Eiropas Komisijas
(turpmak — EK) pamatnostadném ‘“‘Pazinojums par Iidzekliem cinai pret slepenam norunam
publiskaja iepirkuma un par noradijumiem, ka piemerot ar tam saistito izslégSanas iemeslu”
(turpmak — EK vadlinijas) sniegta skaidrojuma neizriet, ka personala izmainu veik$ana (t. sk.
“visu saiknu sarauSana” ar parkapuma iesaistito amatpersonu) katra gadijuma ir obligats un
kumulativs noteikums uzticamibas atjaunoS$anas pasakumu kopuma. Tiesi pretgji, Direktiva un
EK vadlinijas ir uzsverts iepirkumu rikotaja (vai Sai gadijjuma KP) pienakums katru gadijumu
izvertet individuali (t. i. “konkrétajos apstaklos”), ieverojot samériguma principu un apstakli,
ka, izslédzot kadu pretendentu, tiek ierobezota konkurence un izvéles iesp€jas (par pedejo skat.
ar1 EK vadliniju 5.3. sadalu).

KP norada, ka samériguma principa piemérosana’ tiek nemts véra kopsakariba ar
nepieciesamo veicamo pasakumu izpildi uzticamibas atjaunoSanai attieciba pret KP 1émuma
konstatéto parkapumu? — iesaistitas personas, ilgums, “epizozu” skaits (daliba vairakos
iepirkumos) utt., tadgjadi KP, sniedzot noteiktu atzinumu, vadijas no tiesu prakse nostiprinatam

! Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2014/24/ES par publisko iepirkumu preambulas 101. punkta tresais
teikums,

2 Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2014/24/ES par publisko iepitkumu (turpmak — Direktiva) 57. panta
6. punkta tresa dala - Ekonomikas dalibnieku veiktie pasakumi tiek izvertéti, nemot véra noziedziga nodarfjuma
vai parkapuma smagumu un konkr&tos apstaklus,
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atzinam, proti, ievérojot samériguma principu, tiek nemti véra visi nozimigie faktori.

Iesnieguma ir pareizi akcentéts, ka iepirkumu rikotaja pienakums (ne KP
pienakums) ir katru gadijumu izvertét individuali (t.i. “konkrétos apstaklus”), ieverojot
sam@riguma principu un apstakli, ka, izslédzot kadu pretendentu, tiek ierobezota konkurence
un izvéeles iespéjas.

Atbilstosi Eiropas Savienibas tiesu praksei ligumslédzgjai iestadei (Pasutitajam,
iepirkuma rikotajam) un tikai tai ir uzdevums pretendentu atlases stadija novertet vajadzibu
izsleégt kandidatu vai pretendentu no publiska iepirkuma procediiras, nepielaujot tadu valsts
tiesisko regul&jumu, ar kuru tikai valsts konkurences iestadei ir pieskirtas pilnvaras lemt par
ekonomikas dalibnieku izslégSanu no publiska iepirkuma procediiram konkurences tiesibu
normu parkapuma dél.* Latvija tiesu praksg jau nostiprinajusies atzina, ka KP Atzinums galiga
rakstura sekas nerada. PIL 43. pants nenoteic, ka kompetentas iestades atzinums ir pasititajam
saisto$s, bet atstaj izSkirSanos — vai tas uzskata iesniegto skaidrojumu un pieradijumus par
pietickamiem uzticamibas atjauno$anai un tadu pasu un lidzigu gadijumu noverSanai nakotne
— pasiititaja zina, kura Iémumu pieteicgja attiecigi var apstridét.®

Turklat, ka jau izriet no Iesnieguma ietvertas atsauces uz Iepirkumu uzraudzibas biroja
sniegto viedokli Aksitei, tad ta apstiprina KP skaidrojumu par PIL normu pieméroSanu, kas
atstaj gala lemuma pienemsanu par konkréta pretendenta uzticamibas atjaunos$anu tiesi
pasititaja parzina. KP nesaista citu subjektu, tostarp, Altum iek$gja politika atzit vai neatzit
pretendentus, ekskluzivi balstoties uz KP pienemto atzinumu. Jebkuram pasiititajam tapat ir
jaievero PIL normas un KP atzinumu saturs netiek paklauts katra individuala pasttitaja pieejai
uzticamibas novertésana.

KP, vert§jot uzticamibas atjaunoSanas iesp&ju jau ieprieks ir defingjusi vairakus
kriterijus/darbibas, kuras Tstenojot KP sniegs pozitivu novert§jumu, Sobrid, ka tas tika
konstatéts iepriekS, Aksite ir izstradajusi un apstiprinajusi vadlinijas darbibas atbilstibai
konkurences tiesibam, veikusi pasakumus uznémuma, lai nodrosinatu darbinieku izglitoSanu
konkurences tiesibu jautajumos un sadarbojusies ar KP, noslédzot izligumu par tiesiskas strida
izbeigSanu lieta un vienojusies par naudas soda samaksas grafiku. Nemot véra mingto, KP
ieskata, istenotas aktivitates ir pietiekamas, lai pasititajs vertetu Uzticamibas atjaunoSanas
1espeju.

Vienlaicigi noradams, Ka tikai Pasttitaja kompetence ir vertet, vai ir nepiecie$ams un ir
iespejams 1stenot veél kadus pasakumus, kas uzskaititi Direktivas preambulas 102. punkta —
piem&ram, visu saiknu sarau$ana ar personam, kuras ir iesaistitas neatbilstigaja riciba, vai
atbilstigi personala reorganizacijas pasakumi vai zinojumu sniegSanas un kontroles sistému
ievieSana vai ieksgjas revizijas struktiras izveide vai iek$gjo atbildibas un kompensacijas
noteikumu pienemSana, situacija, kad tirgus dalibniekam ir tikai viens darbinieks, kurS§
vienlaikus ir gan valdes loceklis, gan vienigais 1paSnieks (dalibnieks/akcionars).

Eiropas Savienibas tiesu praksé noradits, ka pretendentu godiguma un uzticamibas
vertejumu sasaistiSana ar secinajumiem valsts konkurences iestades lémuma, kur§ tostarp
attiecas uz turpmaku dalibu publiska iepirkuma procediira, apdraud novertéjuma brivibu, kas
ligumsledzgjai iestadei ir saskana ar Direktivas 2014/24 57. panta 4. punkta pirmo dalu.®

Tadgjadi, KP ieskata, Pasiititaja palausanas tikai uz KP sniegto Atzinumu, patstavigi
nevertgjot apstakli, ka, izslédzot kadu pretendentu, tiek ierobeZota konkurence un izvéles

% Eiropas tiesas 21.12.2023. spriedums Lietd C-66/22 Infraestruturas de Portugal SA, Futrifer Indistrias
Ferroviarias SA pret Toscca — Equipamentos em Madeira Lda, 80. punkts,

4 Turpat, 75. un 84. punkts,

5 Senata ricibas seédes 29.02.2024. 1émums Lieta Nr. 680061123, SKA-447/2024, 2. punkts,

® Eiropas tiesas 21.12.2023. spriedums Lietd C-66/22 Infraestruturas de Portugal SA, Futrifer Indstrias
Ferroviarias SA pret Toscca — Equipamentos em Madeira Lda, 82. punkts.
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iespgjas, ir pretéjs gan Direktivas, gan EK vadliniju biitibai un gan tiesu praksei par Pasiititaja
uzdevumu iepirkuma procediira. KP_Atzinums var bt tikai ka viens no vért§jamiem
apstakliem, bet nevis arguments vai pamats pretendenta izsl€gSanai no iepirkuma procediiras.

Priek3sedétaja p. i. . Smite
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