KONKURENCES PADOME
Blaumana iela 5a, Riga, LV-1011 * Talrunis 7282865 ¢ Fakss 7242141

LEMUMS
Riga
Nr. 47

(Prot. Nr.38, 3.9)

2004.gada 19.junija

Par lietas izpétes izbeigSanu

Par SIA “Terranova™ 11.11.2003. iesniegumu Nr.25/11-03
Lieta Nr.740/03/09/9

Konkurences padome 14.11.2003. sapéma SIA “Terranova” 11.11.2003. iesniegumu
Nr.25/11-03 par SIA IKF “Politehnika” Konkurences likuma 18.panta iesp&amiem
parkapumiem (turpmak -lesniegums).

Iesnieguma, t.sk., noradits uz Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 2.punkta
iespg&jamo parkapumu SIA IKF “Politehnika” un Sabiedribas RVS -Tec Oy darbibas, un uz
likuma “Par precu Zim&m un geografiskas izcelsmes noradém” parkapumiem.

Iesnieguma noradits uz SIA “Terranova” 07.10.2003. iesnieguma Nr.12/10-03 sniegto
informaciju par to, ka Krievijas Federacija registréta uznéméjsabiedriba “PycnpompemonTt"
(turpmak -uzpemejsabiedriba “Pycnpompemont”) un SIA IKF Politehnika” interneta majas
lapa "www.rvs-meistars.lv’ un zurnala ”"Riga ABromobunbHas™ ir izplatijuSas sekojoSa satura
pazinojumu: “He umeem rauecmegenHvlx ananocos. Ocmepeeaiimecsy nooddenox!” [“Nav
kvalitativu analogu. Uzmanieties no viltojumiem!”]. SIA Terranova” uzskata, ka ar $adu
pazinojumu konkurentu produkcija tiek poziciongta ka nekvalitativa un paterétajam netiesi
tiek uzspiests uzskats, ka konkurentu produkcija var bit viltojums un uzskata, ka ar $adu
ricibu ir parkapti Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 3.punkta noteikumi.

Iesniedzgjs noradijis, ka uznéméjsabiedriba “Pycnpompemont” un Sabiedriba RVS -
Tec Oy interneta majas lapa "'www.rvs-tec.ru’ un presé ir izplatijjusas SIA “Terranova”
apvainojosSu, apSaubamu un nepilnigu $ada satura informaciju, kas pieejama ar1 caur SIA IKF
“Politehnika” piederosaja interneta majas lapa "www.rvs-meistars.lv' esosSo saiti “Specialistu
viedoklis” un Sabiedribas RVS -Tec Oy piederosaja interneta majas lapa "www.rvs-tec.ru’
esoSo saiti “Contact us” (turpmak teksta zemak minéta informacija tiks apziméta ka
“Informacija”):

... 'bet ve@l wvini sauca tevi par lielu, satrid§jusu tarpu (domata
Korporacija”Xado™)...”(izplatita interneta majas lapa “www.rvs-tec.ru’);
- ”... liels negativu atsauksmju skaits par Xado sastaviem, tapéc, ka rezultats var bt absoluti
neprognozgjams...” (izplatita interneta majas lapa "www.rvs-tec.ru);



- “... Xado vadibas negodigums...” (izplatita interneta majas lapa "www.rvs-tec.ru’);

- ”... RVS izveidoSana un pielietoSana me&s esam monopolisti, kaut gan viltojumu netriikst.
Miisu sastavus méginaja atsifrét Ukrainas kolégi (Xado), bet Sodien censas tos viltot, tacu
viniem nekas nesanak...” (izplatita zurnala “Dzelzcelnieks”).

Iesniedzgjs uzskata, ka uznémejsabiedriba “Pycnpompemont" saskana ar Konkurences
likuma 1.panta 9.punktu ir atzistama par tirgus dalibnieku, ka arT noradijis uz Konkurences
likuma 1.panta 2.punkta noteikto uznémeéjsabiedribas “Pycnpompemont” ietekmi Sabiedriba
RVS -Tec Oy un SIA IKF “Politehnika”. Tadgjadi SIA “Terranova” uzskata, ka Sabiedriba
RVS -Tec Oy un SIA IKF ”Politehnika” ir Iidzatbildigas par uzné€méjsabiedribas
“PycnpompemonT" 1icibu, izplatot augstak noradito Informaciju, kas atzistama par
Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 3.punkta parkapumu.

Iesnieguma noradits uz Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 4.punkta iespg&jamo
parkapumu SIA IKF “Politehnika” darbibas, paskaidrojot, ka bijuSais SIA “Terranova”
darbinieks A.Dudelis, kur§ uz So bridi ir SIA IKF “Politehnika” darbinieks, ir ieguvis no
SIA “Terranova” konfidencialu informaciju un materialus, ko talak nodevis SIA IKF
“Politehnika”.

Konkurences padome 10.12.2003. sanéma SIA “Terranova” 08.12.2003. iesniegumu
Nr.33/12-03, kura SIA “Terranova” papildus noradijusi uz SIA IKF “Politehnika”
Konkurences likuma 18.panta treSas dalas S.punkta iesp&amo parkapumu, tai izdarot
spiedienu uz S.Sokolovu, ka rezultata tika méginats izdarit spiedienu uz SIA “Terranova”
generaldirektoru S.Svickaru.

SIA “Terranova” ltigusi Konkurences padomi izvertét lesnieguma sniegto informaciju
par Konkurences likuma 18.panta iesp&amiem parkapumiem SIA IKF “Politehnika”
darbibas.

Konkurences padome, pamatojoties uz Ministru kabineta 29.04.2003. noteikumu
Nr.224 “Konkurences padomes l€émumu pienemsSanas kartiba” 2.1.punktu, 28.11.2003.
pienéma l@émumu (protokols Nr.42, 6.§) ierosinat lietu par SIA “Terranova” 11.11.2003.
iesniegumu  Nr.25/11-03 par SIA IKF “Politehnika” Konkurences likuma 18.panta
iesp&jamiem parkapumiem.

Konkurences padome, pamatojoties uz Ministru kabineta 29.04.2003. noteikumu
Nr.224 “Konkurences padomes l€émumu pienemsanas kartiba” 20.punktu, 10.03.2004.
pienéma I8émumu (protokols Nr.13, 2.§) pagarinat l@muma pienemsSanas terminu lieta
Nr.740/03/09/9 uz laiku lidz 2004.gada 11.julijam.

Izvertgjot lesnieguma noradito un papildus iegiito informaciju, Konkurences padome

konstatéja:

SIA “Terranova” ir Latvijas Republikas Uzpémumu registra 26.04.1999. registréta
(reg.Nr.000344159) uznémgéjsabiedriba, kura veic statiitos paredz&to darbibu. Saskana ar lietai
pievienoto 02.01.2001. Starptautisko Iigumu Nr.001, kas noslégts starp SIA “Terranova” un
Korporaciju “Xado”, SIA “Terranova” ir Korporacijas “Xado” raZoto automasinu
remontatjaunosanas sastava precu -“PBC rtexnomorus™ un “Xado”, ekskluzivais izplatitajs,
pieskirot SIA “Terranova” tiesibas izplatit Korporacijas “Xado” razotas preces Latvijas
Republikas teritorija.

SIA IKF “Politehnika” ir Latvijas Republikas Uzpémumu registra 26.06.1995.
registréta (reg.Nr.000325750) uznémgjsabiedriba, kuras galvenie darbibas veidi ir automobilu
pardosana, automobilu tehniska apkope un remonts; automobilu detalu un piederumu
pardoSana u.c. statlitos paredzeta darbiba. Saskana ar lietai pievienoto 08.11.2002. Ligumu
Nr.LV081102/001, kas noslégts starp Sabiedribu RVS -Tec Oy un SIA IKF “Politehnika”,
Sabiedriba RVS -Tec Oy kops 08.11.2002. piegada tas razoto “RVS technology” produkciju
SIA IKF “Politehnika”, kas nodarbojas ar minétas produkcijas realizaciju Latvijas teritorija.
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Atbilstosi 08.05.2003. Ligumam Nr.LV0503/001, kas noslégts starp SIA IKF “Politehnika”
un Sabiedribu RVS -Tec Oy, SIA IKF “Politehnika” ir Sabiedribas RVS -Tec Oy raZoto
automas$inu remontatjaunoSanas pre€u “RVS technology” izplatitajs, pieskirot SIA IKF
“Politehnika” tiesibas izplatit Sabiedribas RVS -Tec Oy razotas preces Latvijas Republikas
teritorija.

Nemot veéra minéto, to, ka abas minétas uznémeéjsabiedribas nodarbojas ar automasinu
remontatjauno$anas sastdva precu izplatiSanu Latvijas teritorija, administrativa procesa
dalibnieku sniegtos paskaidrojumus un, ieverojot to, ka noraditas preces to lietoSanas
rezultata sasniedzama mérka dél ir atzistamas par aizstajamam precém, SIA “Terranova” un
SIA IKF “Politehnika” saskana ar Konkurences likuma 1.panta 7.punktu ir uzskatamas par
konkurentiem automasinu remontatjaunoSanas sastava preCu realizacijas tirgli Latvijas
Republika.

Konkurences padome 30.12.2003. sapéma SIA IKF “Politehnika” 29.12.2003. véstuli
Nr.291/12-2003 (turpmak -Veéstule), kura sniegti paskaidrojumi uz Konkurences padomes
Biroja 15.12.2003. véstule Nr.9-1608 noradito ligumu sniegt informaciju un paskaidrojumus
sakara ar SIA “Terranova” Iesnieguma noraditajiem apstakliem.

SIA IKF “Politehnika” Véstulé apstiprinajusi SIA “Terranova” Iesnieguma noradita
pazinojuma: ‘“Nav kvalitativu analogu. Uzmanieties no viltojumiem”, izplatiSanas faktu
interneta majas lapa "www.rvs-meistars.lv”’ un zurnala ”Riga AsromoOmnbHas”. Noradits, ka
minétais pazinojums logiski tiek sadalits divos teikumos un to starpa nav kopsakaribas.
Pirmaja teikuma (“Nav kvalitativu analogu”) patérétajiem tiek sniegta informacija par to, ka
RVS tehnologijai nav kvalitativu analogu, t.i., minétaja pazinojuma netiek runats par
produktu, taja nav salidzinajums ar konkurentu produkciju un netiek pozicionéts, ka RVS
tehnologija ir labaka vai sliktaka par konkurentu produkciju, ka ari netiek salidzinats RVS
tehnologijas izmantosanas rezultats. SIA IKF “Politehnika” paskaidrojusi, ka mingtais
pazinojums attiecas tikai uz tehnologiju, kas saskana ar Lielas Enciklop&dijas vardnica doto
definiciju ir “apstrades, izgatavosanas, formas, materiala, stavokla, Tpasibu izmainu metozu
kopums, kurs§ 1stenojams produkcijas razoSanas (remonta) procesa”.

Attieciba uz otro pazigojuma teikumu (“Uzmanieties no viltojumiem”) SIA IKF
“Politehnika” Vestule paskaidrojusi, ka taja paterétaji tiek aicinati uzmanities no RVS
produkcijas, kuras razotajs ir Sabiedriba RVS -Tec Oy, viltojumiem, t.i., produktiem, kuri tieck
pardoti ka Sabiedribas RVS -Tec Oy produkcija, viltojot sastavu, iepakojumu, izmantojot
Sabiedribas RVS -Tec Oy precu zimi, tehnologiju utt.

Vestule SIA IKF “Politehnika” sniegusi paskaidrojumus par tas darbinieku Andri
Dudeli, noradot, ka A.Dudelis strada SIA IKF “Politehnika” izpilddirektora amata kop$
2002.gada 1.julija. Saskana ar 01.07.2002. noslégto darba Iigumu Nr.25-DL/2002,
02.01.2003. noslégto darba ligumu Nr.2-DL/2003 un SIA IKF “Politehnika” izpilddirektora
amata aprakstu A.Dudela galvenie darba pienakumi ir specialo tehniku (t.i., tehnika, kura ir
izmantojama buivnieciba, razotn@s, ugunsgréku dzE€Sana, civilaja aizsardziba, zemes dzilu
izstradasana u.c.) realizacijas procesa organizacija un monitorings, ka ari ar to saistito
jautagjumu risinasana, un citu administrativu uzdevumu izpilde atbilsto§i SIA IKF
“Politehnika” direktora rikojumiem un pavélém. Vestulé apstiprinats, ka A.Didelis nekad nav
nodarbojies ar RVS produkecijas iepirkSsanu un pardosanu.

Papildus SIA IKF “Politehnika” Vestulé sniegusi paskaidrojumus attieciba uz
Sabiedribas RVS -Tec Oy raZoto, ar precu zimi “RVS techology” markéto precu izplatiSanas
faktu Latvijas teritorija un noradijusi, ka uzskata par nepamatotu SIA “Terranova”
Iesniegumu par SIA IKF “Politehnika” Konkurences likuma 18.panta iesp&jamiem
parkapumiem, ta ka SIA IKF “Politehnika” nekad nav veikusi darbibas ar meérki jebkada
veida nomelnot konkurentus, kaitét vinu darbibai un celt nelavu konkurentu produkcijai.



Konkurences padome 29.12.2003. sanéma Valsts valodas centra 22.12.2003. veéstuli
Nr.20.5-2/1044 (turpmak -VVC Vesutle), kura sniegts varda “analogs” semantiskas nozimes
skaidrojums. Saskana ar VVC Veéstulé noradito varda “analogs” semantika ir: “tas, kas ir
lidzigs, atbilstos$s kam citam”, un $ada sakara fraze “Nav kvalitattvu analogu” saprotama ka
“nav lidzigu, atbilstoSu (piem&ram, precu), kam piemistu tada pati kvalitate”, t.i., “par€jie
lidzigie, atbilstoSie nav kvalitativi”.

Konkurences padome 29.12.2003. sanéma valsts a/s “Latvijas dzelzcel$” 24.12.2003.
vestuli Nr.DV1-7/1418 (turpmak -LDZ Veéstule) uz Konkurences padomes Biroja 18.12.2003.
vestule Nr.9-1632 pieprasito informaciju par valsts a/s “Latvijas dzelzcel$” un
uznémgejsabiedribas “Pycnpompemont” sadarbibas faktu. LDZ Veéstule Konkurences padomei
apstiprinajusi, ka valsts a/s “Latvijas dzelzcel$” ir sadarbojusies ar uzp€méjsabiedribu
“Pycnipompemont” laika perioda no 1999.gada maija Iidz 2000.gada augustam, kad minéta
uznéméjsabiedriba veica dizelvilciena DR1A dizeldzingja M756 bezizjaukSanas atjaunoSanas
iespjas un pakapes parbaudi peéc RVS tehnologijas. LDZ Vestulé apstiprinajusi, ka paslaik
sadarbiba starp valsts a/s “Latvijas dzelzcelS” un uzpemg€jsabiedribu “Pycmpompemont”
nenotiek.

Konkurences padome 29.12.2003. sanéma Sergeja Sokolova 17.11.2003. iesniegumu
(turpmak -S.Sokolova Iesniegums), kura S.Sokolovs atsaucis savu 02.09.2003. iesniegumu
(mingtais iesniegums pievienots SIA “Terranova” Iesniegumam) un taja sniegtos
paskaidrojumus. S.Sokolovs Iesnieguma noradijis, ka nebija 02.09.2003. iesnieguma autors
un apstipringjis, ka SIA “Terranova” nav nodarbojusies ar Sabiedribas RVS -Tec Oy vai
uznémgejsabiedribas “Pycnpompemont” razotas RVS produkcijas izstradi.

Konkurences padomé 28.01.2004. notikusas tikSanas laika Sergejs Sokolovs sniedza
papildus paskaidrojumus sakara ar S.Sokolova 17.11.2003. Iesnieguma noraditajiem
apstakliem. S.Sokolovs apstiprindja, ka SIA “Terranova” pieder tikai Korporacijas “Xado”
razoto, ar pre¢u zimi “Xado” un “PBC texnomorus” markéto pre¢u ekskluzivas izplatiSanas
tiesibas. Paskaidroja, ka SIA “Terranova” nekad nav sapemusi piedavajumu no Sabiedribas
RVS -Tec Oy vai uznémgjsabiedribas “Pycnpompemont” par RVS tehnologijas ievieSanu
Latvija.

Konkurences padome 09.02.2004. sanéma SIA “Terranova” 09.02.2004 vestuli
Nr.03/02-04, kura sniegta papildus informacija sakara ar Iesnieguma noradito S.Sokolova
ietekmésanas faktu no SIA IKF “Politehnika”. SIA “Terranova” véstulé noradijusi, ka
S.Sokolovs 17.11.2003. iesniegums, ar kuru S.Sokolovs atsaucis savu 02.09.2003.
iesniegumu, un taja minétie fakti ir ieguti, SIA IKF “Politehnika” izdarot spiedienu uz
S.Sokolovu.

T.sk., SIA “Terranova” véstule apstiprinajusi lesnieguma izteiktos argumentus tam, ka
A.Didelis ir ieguvis no SIA “Terranova” konfidencialu informaciju, ko talak nodevis SIA
IKF “Politehnika”. Vienlaikus SIA “Terranova” véstulé noradijusi, ka SIA IKF “Politehnika”
29.12.2003. vestule Nr.291/12-2003 sniegtie paskaidrojumi, ka A.Dudelis SIA IKF
“Politehnika” nekad nav nodarbojies ar RVS produkcijas iepirkSanu, neatbilst patiesibai.
SIA “Terranova” savus iebildumus pamatojusi ar faktu, ka uz SIA IKF “Politehnika”
realiz€tas RVS produkcijas reklamas materialiem tiek noradits A.Diidela mobila telefona
numurs.

Konkurences padomé 12.02.2004. notikusas tikSanas laika SIA “Inika” prezidents
A.Neugodnikovs sniedza paskaidrojumus sakara ar SIA IKF “Politehnika” 29.12.2003.
vestulé Nr.291/12-2003 noradito informaciju, ka saskana ar sadarbibas ligumu Nr.47/2002,
kas 02.04.2002. noslégts starp SIA “Inika” un SIA IKF “Politehnika” SIA “Inika” prezidents
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A.Neugodnikovs veica nepiecieSamas darbibas, lai organizé€tu Sabiedribas RVS -Tec Oy
razotas RVS produkcijas piegadi un realizaciju Latvijas Republika.

A.Neugodnikovs Konkurences padomei apstiprinaja faktu, ka 2001.gada pavasari
piedavajis SIA IKF “Politehnika” nodarboties ar Sabiedribas RVS -Tec Oy razoto, ar precu
zimi “RVS technology” marketo precu izplatiSanu Latvijas Republika un, ka, pamatojoties uz
02.04.2002. noslégto sadarbibas ligumu starp SIA “Inika” un SIA IKF “Politehnika”,
A.Neugodnikovs nodarbojies ar minétas sadarbibas jautajumu apsprieSanu ar Sabiedribu RVS
-Tec Oy. A.Neugodnikovs noradija, ka SIA “Inika” sadarbojas ar Sabiedribu RVS -Tec Oy
marketinga un reklamas joma. Paskaidroja, ka arl pazinojuma ‘“Nav kvalitativu analogu.
Uzmanieties no viltojumiem” autors ir A.Neugodpikovs un noradija, ka minétais pazigojums
attiecas uz RVS tehnologiju.

Konkurences padomé 01.03.2004. notikusas tikSanas laika SIA “Terranova” parstavis
sniedza papildus informaciju sakara ar SIA “Terranova” 11.11.2003. Iesnieguma Nr.25/11-03
noraditajiem apstakliem. Noradija, ka SIA “Revos” izveidoja A.Anufrijevs ka paral€lu
struktiru SIA “Terranova”, ar mérki SIA “Revos” nodarboties ar Sabiedribas RVS -Tec Oy
razoto “RVS technology” precu izplatiSanu, bet SIA “Terranova” nodarboties ar Korporacijas
“Xado” razoto “Xado” un “PBC texnonorus” precu izplatiSanu. Paskaidroja, ka SIA “Revos”
izplatija Sabiedriba RVS -Tec Oy razotas “RVS technology” preces, pamatojoties uz noslégto
piegades ligumu starp Sabiedribu RVS -Tec Oy un SIA “Revos”. Pec piegades liguma
noslégSanas starp Sabiedribu RVS -Tec Oy un SIA IKF “Politehnika”, SIA “Revos” ar
Sabiedribas RVS -Tec Oy raZoto “RVS technology” precu izplatiSanu vairs nenodarbojas.

Konkurences padomé& 10.03.2004. notikusas tikSanas laika SIA IKF “Politehnika”
parstavis sniedza papildus paskaidrojumus sakara ar SIA “Terranova” Iesnieguma
noraditajiem apstakliem. T.sk., parstavis paskaidroja, ka SIA IKF “Politehnika” ar
SIA “Inika” sadarbojas reklamas joma kops 2000.gada. Noradija, ka SIA IKF “Politehnika”
RVS produkcijas paraugus 2002.gada janvari ieveda A.Neugodnikovs, lai apstradatu
automasinas. Apstiprindja, ka pirmais piegades ligums starp Sabiedribu RVS -Tec Oy un
SIA IKF “Politehnika” par “RVS technology” pre€u piegadi tika noslégts 23.05.2002. Sakara
ar izmaindm minéta liguma noteikumos, 08.11.2002. starp Sabiedribu RVS -Tec Oy un
STA IKF “Politehnika” tika noslegts jauns piegades ligums.

SIA IKF “Politehnika” parstavis paskaidroja, ka RVS tehnologijas izgudrotajs ir
uznémgjsabiedriba “Pycnpompemont”, un noradija, ka pé RVS tehnologijas “RVS
technology” preces razo Sabiedriba RVS -Tec Oy.

Attieciba uz SIA “Terranova” Iesnieguma noradito faktu par to, ka SIA IKF
“Politehnika” ir ietekmé&jusi Sergeju Sokolovu, ka rezultatd izdarits spiediens uz
SIA “Terranova” generaldirektoru S.Svic¢karu, SIA IKF “Politehnika” parstavis paskaidroja,
ka mingtais fakts ir patiesibai neatbilstoSs un ta izvertéSana ir tiesibu aizsardzibas iestazu
kompetence.

Konkurences padomé 31.03.2004. notikusas tikSanas laika SIA IKF “Politehnika”
parstavis paskaidroja, ka uzpémgjsabiedribai “Pycnmpompemont” nav izSkiroSa ietekme
Sabiedriba RVS -Tec Oy, un noradija, ka uzpemejsabiedribas “Pycnpompemont”
amatpersonam pieder 46% no Sabiedribas RVS -Tec Oy pamatkapitala.

Papildus SIA IKF “Politehnika” 18.03.2004. ar véstuli Nr.103/03-2004 Konkurences
padomei iesniedza Latvijas Neatkarigo Ekspertu Asociacijas locekles Dr.phil. Irinas Dimantes
01.03.2004. lingvistisko analizi SIA “Terranova” lesnieguma noraditajam pazinojumam “He
MMeeT KadeCTBEHHBbIX aHanoroB. Octeperaiitrech moazaenok", kura ir atzits, ka Iesnieguma
noraditaja pazinojuma ietvertais teikums “Ocreperaiitecy mommenok"” ir logiski sasaistits ar
pirmo minétd pazinojuma teikumu “He mMeeT kadecTBEHHBIX aHalOroB", un tas var tikt
interpretéts ka “He nMeeT kaueCTBEHHBIX aHAIOTOB TEXHOJIOTHUI".
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Konkurences padome 11.03.2004. sanéma Latvijas Republikas Uznémumu registra
SIA “Revos” registracijas dokumentus, t.sk., informaciju par SIA “Revos” pamatkapitaldalu
Tpasniekiem.

31.03.2004. Konkurences padome sapéma Latvijas Republikas Valsts Ienémumu
dienesta 26.03.2004. veéstuli Nr.15.8.1-7963, kura apstiprinats, ka uznéméjsabiedriba
“Ruspromremont” nav registréta Valsts Iepémumu dienesta ka nodoklu maksataja.
06.04.2004. Konkurences padome sanéma Latvijas Republikas Uzpémumu registra
05.04.2004. izzinu Nr.21-4-29307, kura apliecinats, ka lidz 2004.gada 2.aprilim Latvijas
Republikas Uznémumu registra nav registréts uznémums (uznémgjsabiedriba), komersants ar
nosaukumu “Ruspromremont”, ka ari arvalstu firmas “Ruspromremont” parstavnieciba
Latvija.

Konkurences padomeé 07.04.2004. notikusas tikSanas laika Andris Diidelis sniedza
papildus paskaidrojumus sakara ar SIA “Terranova” lesnieguma noraditajiem apstakliem.
T.sk., A.Didelis noradija, ka nav saprotami SIA “Terranova” stidzibas motivi attieciba uz
Iesnieguma noradito faktu, ka A.Dudelis ir ieguvis SIA “Terranova” konfidencialu
informaciju, ko vélak nodevis SIA IKF “Politehnika”. A.Dudelis paskaidroja, ka Iesniedzgjs
nav noradijis, konkréti, par kadas konfidencialas informacijas iegiiSanas un nodoSanas faktu ir
iesniegts lesniegums. A.Diidelis noradija, ka informacija gan par RVS, gan Xado
tehnologijam ir publiski pieejama interneta, ka ari paskaidroja, ka SIA IKF “Politehnika”
informaciju par RVS tehnologiju jau bija sanémusi pirms A.Dudela darba pienakumu
pildiSanas uzsakSanas SIA IKF “Politehnika”.

A.Diudelis apstiprinaja, ka SIA “Terranova” nekad nav sanémusi piedavajumu no
uznémejsabiedribas “Pycmpompemont” par RVS produkcijas realizaciju Latvijas Republika.
Attieciba uz SIA "Revos" dibinasanas faktu, A.Diidelis noradija, ka SIA "Revos" izveidoja
A.Anufrijevs, kur§ RVS produkciju Latvija ieveda vienu reizi un noslégtais "RVS
technology" piegades ligums starp SIA “Revos” un Sabiedribu RVS -Tec Oy péc pusu
vienoSanas 2002.gada sakuma tika lauzts. A.Diidelis apstiprinaja, ka SIA “Revos” un SIA
“Terranova” nav sava starpa saistiti uzpémumi.

2004.gada 26.aprilt Konkurences padomé tikSanas laika, nodrosinot Ministru kabineta
29.04.2003. noteikumu Nr.224 “Konkurences padomes lémumu pienemsanas kartiba”
15.punkta noteiktas lieta iesaistito puSu tiesibas, SIA “Terranova” parstavis iepazinas ar lieta
Nr.740/03/09/9 esosajiem pieradijumiem un izteica viedokli. SIA “Terranova” parstavis
turpinaja pastavét uz lesnieguma minétajiem SIA IKF “Politehnika” Konkurences likuma
18.panta iesp€jamiem parkapumiem, un paskaidroja, ka SIA “Terranova” viedoklis ir
izklastits SIA “Terranova” lesnieguma. Papildus SIA “Terranova” noradija, ka uzskata
SIA IKF “Politehnika” izplatito pazinojumu ‘“Nav kvalitativu analogu. Uzmanieties no
viltojumiem” par SIA “Terranova” un citus konkurentus aizskaroSiem.

Konkurences padomé 28.04.2004. SIA IKF “Politehnika” parstavis, nodroSinot
Ministru  kabineta 29.04.2003. noteikumu Nr.224 “Konkurences padomes lémumu
pienems$anas kartiba” 15.punkta noteiktas lieta iesaistito pusu tiesibas, tika iepazistinats ar
lieta Nr.740/03/09/9 esosSajiem pieradijumiem un 12.05.2004. Konkurences padome sanéma
SIA IKF “Politehnika” 11.05.2004. véstuli Nr.153/05-2004 (turpmak -Veéstule), kura sniegts
viedoklis par lieta Nr.740/03/09/9 uzraditajiem pieradijumiem.

SIA IKF “Politehnika” Vestule noradijusi, ka tas izplatitaja pazinojuma ‘“Nav
kvalitativu analogu.Uzmanieties no viltojumiem.” nav konstat€§jams Konkurences likuma
18.panta otras dalas 3.punkta parkapums, ta ka miné€taja pazinojuma netiek noradits uz citu



tirgus dalibnieku, ka arT netiek izplatita informacija par citu tirgus dalibnieku, ka to paredz
Konkurences likuma 18.panta otras dalas 3.punkta noteikumi.

Vestule noradits, ka SIA IKF “Politehnika” interneta resursos ir izpétijusi lesnieguma
noraditaja pazinojuma ietverta teikuma “Nav kvalitativu analogu” izmantoSanu un secinajusi,
ka minétais teikums ir biezi izmantots reklamas teksts interneta. Papildus SIA IKF
“Politehnika” Vestulei pievienojusi izdrukas no interneta, kas apstiprina teikuma ‘“Nav
kvalitativu analogu” lietoSanu.

Vestule paskaidrots, ka pazinojums “Nav kvalitativu analogu” attiecas uz RVS
tehnologiju, kurai ir registréts patents. SIA IKF ‘“Politehnika” noradijusi, ka saskana ar
Patentu likuma 2.panta otro dalu patentu iesniedz uz izgudrojumu, kas ir jauns, riipnieciski
izmantojams un kam ir izgudrojuma limenis, un paskaidrojusi, ka izgudrojuma jédziens péc
savas biitibas ietver sevi analoga neesamibu, jo ar jebkuru izgudrojumu paradas jauna lieta,
metode, princips vai min€to kopums. SIA IKF “Politehnika” noradijusi, ka apgalvojumu “nav
kvalitativu analogu” var izmantot jebkur§ izgudrotajs vai izgudrojuma lietotajs attieciba uz So
izgudrojumu. Tadgjadi SIA IKF “Politehnika” uzskata, ka izgudrojuma raksturojums “nav
kvalitativu analogu” nevar tikt atzits par likuma parkapumu, ja minéta vardkopa izmantota
attieciba uz ar likumu aizsargajamo objektu (patentetu izgudrojumu).

SIA IKF “Politehnika” Vestulé, t.sk., noradijusi, ka uzskata SIA “Terranova”
Iesniegumu par nepamatotu un noraidamu, pamatojoties uz Vestulé minétajiem apstakliem,
un lidz Konkurences padomi izbeigt lietas Nr.740/03/09/9 izpé&ti.

Konkurences padome, izvertgjusi lietas Nr.740/03/09/9 materialus kopuma, konstatg,
ka lieta esosa informacija un iegitie pieradijumi neapstiprina SIA “Terranova” Iesnieguma
noradito Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 2., 3., 4., un 5.punktos noteikto negodigas
konkurences aizlieguma parkapumu tiesisko sastavu esamibu SIA IKF “Politehnika”
darbibas.

Konkurences padome ir izvert&jusi lesnieguma noraditos apstaklus par Konkurences
likuma 18.panta treSas dalas 2.punkta iesp&jamo parkapumu SIA IKF “Politehnika” darbibas,
un par likuma “Par pre¢u zimém un geografiskas izcelsmes noradém” parkapumiem.

Saskana ar Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 2.punktu negodiga konkurence
var izpausties ka cita tirgus dalibnieka raZotas vai realizétas preces nosaukuma, aréja
izskata, markéjuma vai iepakojuma atdarindsana, precu zimes izmantoSana, ja tas var
maldinat attieciba uz preces izcelsmi.

Iesniedzgjs 07.10.2003. vestulé Nr.12/10-03 noradijis, ka Sabiedriba RVS -Tec Oy un
SIA IKF “Politehnika” ir parkapusas likuma “Par pre¢u zimém un geografiskas izcelsmes
noradém” noteikumus. SIA “Terranova” paskaidrojusi, ka tai, pamatojoties uz 04.04.2003. un
07.04.2003. iesniegtajiem pieteikumiem, 20.07.2003. registrétas precu zimes “RVS” un
“PBC”, un ka Sabiedriba RVS -Tec Oy tai piederoso precu zimi “RVS technology”
registr&jusi 18.06.2003., t.i., SIA “Terranova” prioritates tiesibu laika, kas ir pretgji likuma
“Par pre¢u zZimém un geografiskas izcelsmes noradém” noteikumiem.

Lieta esoSa informacija (SIA “Terranova” 07.10.2003. véstule Nr.12/10-03;
SIA “Terranova” patentpilnvarota A.Zvirgzda 04.02.2004. véstule Nr.KP/TN/ABI; Latvijas
Republikas Patentu valdes 09.01.2004. véstule Nr.1-5.1/05N) apstiprina, ka SIA “Terranova”
ir registrétas pre¢u zimes “RVS” un “PBC”, bet Sabiedribai RVS -Tec Oy ir registréta precu
zime “RVS technology”.

Nemot véra minéto, un SIA “Terranova” 07.10.2003. vestulé Nr.12/10-03 sniegtos
paskaidrojumus, Konkurences padome secina, ka starp SIA “Terranova” un Sabiedribu RVS -
Tec Oy pastav strids par precu zimju piederibu un izmantoSanu. Lidz ar to Konkurences
padome atzist, ka SIA IKF “Politehnika” darbibas nav izvert€jamas atbilstosi Konkurences
likuma 18.panta tresas dalas 2.punkta noteiktajam negodigas konkurences aizliegumam.
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Vienlaikus Konkurences padome norada, ka likuma "Par pre¢u zimém un geografiskas
izcelsmes noradem" (turpmak -Likums) 4.panta sestaja dala noteikts, ka "personai, uz kuras
varda preCu zime registréta, ir iznp€muma tiesibas aizliegt citam personam komercdarbiba
izmantot (..) jebkuru preCu zimei identisku apzim&umu saisttba ar prec€m vai
pakalpojumiem, kas ir identiski precém vai pakalpojumiem, kuriem registréta pre¢u zime, ka
ar1 jebkuru apzimg&jumu, ja sakara ar ta identiskumu vai lidzibu precu zimei un to precu vai
pakalpojumu identiskumu vai lidzibu, kuriem registréta pre¢u zime un saistiba ar kuriem
mingto apzim&jumu lieto, pastav iespgja, ka attiecigie paterétdji So apzZim&umu sajauc ar
precu zimi vai uztver So apzim&jumu ka tadu, kas saistits ar precu zimi". Likums “Par precu
zimém un geografiskas izcelsmes noradém” ir speciala norma, kas nosaka precu zimju
izmantoSanas un aizsardzibas tiesiskos ietvarus, un saskana ar $1 likuma 28.panta otro dalu
stridi, kas raduSies registrétu preCu zimju lictojuma sakara, ir Rigas apgabaltiesas
kompetencé. Ja SIA “Terranova” precu zimes “RVS” un “PBC” ir juridiski aizsargatas
saskana ar likumu "Par preCu zimém un geografiskas izcelsmes noradém", tas registréjot
Latvijas Republikas Patentu valdg, tad visi stridi par jau registrétajam pre¢u zimém “RVS” un
“PBC” ir Rigas apgabaltiesas kompetencé. Tiesibas izvertét jau registrétu precu zimju
izmantoSanas apstaklu atbilstibu Konkurences likuma 18.panta noteikumiem Konkurences
padomei dod spéeka stajies tiesas nolemums. Lidz ar to Konkurences padome nav pilnvarota
izvertet lesnieguma noraditos apstaklus par Sabiedribas RVS -Tec Oy nelikumigu precu
zimes “RVS technology” izmantosanu. Sads secinajums ir atbilsto$s arl pasreizgjai tiesu
praksei un Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata dotajiem vertejumiem par
Konkurences padomes kompetenci precu zimju aizsardzibas joma (lieta Nr.SKC-20,
10.02.2001.)

Saskana ar Konkurences likuma 18.panta tresas dalas treSo punktu negodiga
konkurence var izpausties ka nepatiesas, nepilnigas vai izkroplotas informacijas izplatiSana
par citu tirgus dalibnieku vai ta darbiniekiem, ka ari par $a tirgus dalibnieka razoto vai
realizéto precu saimniecisko nozimi, kvalitati, izgatavosSanas veidu, ipasibam, (...), kas var
Sim tirgus dalibniekam nodarit zaudéjumus.

Iesniedz€js noradijis, ka wuzneéméjsabiedriba “Pycnmpompemont” un SIA IKF
"Politehnika" interneta majas lapa "www.rvs-meistars.lv’ un zurnala ”Riga ABromobuinbHas™
izplatot pazinojumu: “He umeem kauecmeennvix amanoeos. Ocmepeeaiimecsv nodoenok!”
["Nav kvalitativu analogu. Uzmanieties no viltojumiem!”], ir parkapuSas Konkurences
likuma 18.panta tresas dalas 3.punkta noteikto negodigas konkurences aizliegumu.

Lieta esosa izdruka no interneta majas lapas "'www.rvs-meistars.lv' un kopija no raksta
zurnala “Riga ABromoomnbHas™ (Nr.6(76), 05.04.2003.) apstiprina, ka minétajos informacijas
nes¢jos ir izplatits pazinojums (turpmak -Pazinojums): “He umeem xauecmeennvix ananocos.
Ocmepeeatimecv noooenok!” [ "Nav kvalitativu analogu. Uzmanieties no viltojumiem!”]

Konkurences padome, nemot véra SIA IKF “Politehnika” 29.12.2003. véstulé
Nr.291/12-2003 sniegtos paskaidrojumus, ir ieguvusi apstiprindjumu tam, ka Pazinojumu
interneta majas lapa "www.rvs-meistars.lv’ un zurnala ”Riga ABromoOmnbHas™ ir izplatijusi
STA IKF “Politehnika”.

Izdruka no interneta majas lapas ‘www.rvs.-meistars.lv’ ietverta informacija
apstiprina, ka taja interneta lietotdjs tiek informéts par RVS tehnologiju (t.i., tehnologija, kura
ar specialu sastavu palidzibu uz berzes virsmam lauj veidot metala keramikas aizsargkartu) un
péc §is tehnologijas razotajam RVS, t.i., automaSinu remontatjaunoSanas sastavu, precém, kas
marke€tas ar precu zimi “RVS technology”, un vienlaikus noradits uz Sabiedribu RVS -Tec Oy
ka uz minéto precu razotaju. lesniegumam pievienota kopija no raksta Zzurnala “Riga
ABTomoOubHas” apstiprina, ka minétaja informacijas nes€ja tiek sniegta informacija par
RVS tehnologiju un ir noradits uz Sabiedribu RVS -Tec Oy, kas péc RVS tehnologijas razo
automasinu remontatjaunoSanas sastava preces.
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Konkurences padome, izvert€jusi minétajos informacijas nes€jos izplatito Pazinojumu,
SIA IKF "Politehnika" 29.12.2003. véstule Nr. 291/12-2003 un 11.05.2004. véstulé
Nr.153/05-2004 sniegtos paskaidrojumus, Latvijas Neatkarigo Ekspertu Asociacijas locekles
Dr.phil. Irinas Dimantes 01.03.2004. Pazinojuma lingvistisko analizi un Valsts Valodas centra
22.12.2003. vestulé Nr.20.5-2/1044 sniegto atzinumu kopuma ar informacijas nes¢jos, kuros
Pazinojums izplatits, sniegto informaciju, secina, ka minétaja Pazinojuma sniegta informacija
ir uztverama un saprotama tiesi saistiba ar iepriek§ noraditajos informacijas nes€jos sniegto
informaciju par RVS tehnologiju, un ne Pazinojuma pirmaja teikuma “Nav kvalitativu
analogu”, ne otraja teikuma “Uzmanieties no viltojumiem” netiek sniegta informacija par citu
automasSinu remontatjaunos$anas sastava precu realizacijas tirgus dalibnieku. Lidz ar to
Konkurences padome secina, ka Pazinojuma netiek sniegta nepatiesa, nepilniga vai izkroplota
informacija par citu tirgus dalibnieku (t.sk., SIA “Terranova”) vai ta razotajam vai
realiz€tajam precém Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 3.punkta izpratné.

Konkurences padome ir izveértejusi Iesnieguma noradito informaciju, ka
uznémgéjsabiedriba “Pycnpompemont” interneta majas lapa 'www.rvs-tec.ru’ un zurnala
“Dzelzcelnieks” ir izplatijusi lémuma iepriekS konstatéta satura Informaciju par
SIA  "Terranova", ka ar1 Iesniedz€ja sniegto informaciju, ka uzpémeéjsabiedribai
“Pycmipompemont” ir izsSkiroSa ietekme Sabiedriba RVS -Tec Oy un SIA IKF “Politehnika”
Konkurences likuma 1.panta 2.punkta izpratn€ un, ka uznémejsabiedriba “Pycmnpompemont"
Sabiedriba RVS -Tec Oy un SIA IKF “Politehnika” saskana ar Konkurences likuma 1.panta
9.punktu ir atzistamas par vienu tirgus dalibnieku.

Saskapna ar SIA "Terranova" 07.10.2003. véstule Nr.12/10-03 sniegtajiem
paskaidrojumiem Iesnieguma noradito Informaciju ir izplatjjusi uznéméjsabiedriba
“PycripompemoHnT" tai piederosSaja interneta majas lapa ‘www.rvs-tec.ru’ un Zzurnala
"Dzelzcelnieks".

Konkurences likuma 3.panta noteikts, ka Konkurences likuma noteikumi attiecas uz
tirgus dalibniekiem un jebkuru registrétu vai neregistrétu tirgus dalibnieku apvienibu.
Saskana ar Konkurences likuma 1.panta 9.punkta (speka lidz 01.05.2004.) doto definiciju
“tirgus dalibnieks ir fiziska vai juridiska persona, ligumsabiedriba, kura veic vai gatavojas
veikt saimniecisko darbibu Latvijas teritorija, neatkarigi no §is darbibas formas. Ja tirgus
dalibnieckam vai vairakiem tirgus dalibniekiem kopa ir izskiroSa ietekme uz vienu vai
vairakiem citiem tirgus dalibniekiem, tad visus tirgus dalibniekus $a likuma izpratné var
uzskatit par vienu tirgus dalibnieku. Par tirgus dalibnieku §a likuma izpratn€ var uzskatit ari
arvalstu fiziskas vai juridiskas personas, kuras tiesa veida sniedz pakalpojumus vai realizé
preces Latvijas teritorija”.

Konkurences padome, parbaudijusi SIA “Terranova” Iesnieguma noradito, ka arf,
izvertejusi  Latvijas Republikas Valsts Ien€mumu dienesta 26.03.2004. véstulé
Nr.15.8.1/7963, Latvijas Republikas Uznémumu registra 05.04.2004. izzina Nr.21-4-29307
un valsts a/s "Latvijas dzelzcel§" 24.12.2003. vestule Nr.DV1-7/1418 sniegto informaciju,
konstatg, ka Iesnieguma minétais un pievienotie dokumenti neapstiprina Iesniedzgja noradito,
ka uznéméjsabiedriba “Pycnmpompemont” veic (t.sk., lesnieguma noraditas Informacijas
izplatiSanas laika) saimniecisko darbibu Latvijas teritorija.

Konkurences padome nav ieguvusi apstiprinagjumu ari SIA "Terranova" Iesnieguma
noraditajam faktam, ka uznémgjsabiedribai “Pycnpompemont” saskana ar Konkurences
likuma I.panta 2.punktu ir izSkiroSa ietekme Sabiedriba RVS -Tec Oy un SIA IKF
“Politehnika”, vai $ada ietekme ir bijusi Informacijas izplatiSanas laika.

Saskana ar Sabiedribas RVS -Tec Oy parstavja S.Kravcuka Konkurences padome
31.03.2004. tikSanas laika sniegto informaciju 46% no Sabiedribas RVS -Tec Oy
pamatkapitala pieder uznémeéjsabiedribas “Pycnpompemont” amatpersonam, kas neapstiprina
iz8kiro8as ietekmes realizéSanu uzpemejsabiedriba kada no Konkurences likuma 1.panta
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2.punkta noteiktajiem veidiem. Uzpéméjsabiedriba “Pycnpompemont” ir registréta Krievijas
Federacija, un Sabiedriba RVS -Tec Oy registréta Somijas Republika. Mingtas
uznémgejsabiedribas neatrodas Latvijas Republikas jurisdikcija, lidz ar to Konkurences
padomei nav iesp§jams parbaudit informaciju par to, ka uzpeméjsabiedribai
“Pycnpompemont” biitu izSkirosa ietekme Sabiedriba RVS -Tec Oy. Konkurences padome
norada, ka saskana ar lémuma iepriek$§ konstateto, lesnieguma noradito Informaciju nav
izplatijusi Sabiedriba RVS -Tec Oy un tai nav pienakums atbildét par uznpémeéjsabiedribas
“Pycripompemont” darbibu atbilstibu Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 3.punkta
notetkumiem.

Saskana ar Latvijas Republikas Uznémumu registra 09.10.2003. izzigu Nr.21-4-71415
SIA IKF “Politehnika”, reg.Nr.000325750, Latvijas Republikas Uznémumu registra registréta
26.06.1995., tas 1pasnieki ir Rimants Alonderis un Larisa Anosova, un darbibas veidi ir
automobilu pardoSana; automobilu tehniska apkope un remonts; automobilu detalu un
piederumu pardoSana u.c. statiitos paredzeta darbiba. Lidz ar to Konkurences padome secina,
ka uzpemejsabiedribai “Pycnpompemont” vai Sabiedribai RVS -Tec Oy nav izskirosa ietekme
SIA IKF "Politehnika" atbilstosi Konkurences likuma 1.panta 2.punktam. Vienlaikus
Konkurences padome atzist, ka SIA "Terranova" Iesnieguma sniegtie paskaidrojumi, ka
Sabiedriba RVS -Tec Oy ir uznéméjsabiedribas “Pycnpompemont” parstavis starptautiskaja
tirgli, un ka SIA IKF “Politehnika” ir uzpnéméjsabiedribas “Pycnpompemont" parstavis
(dileris) Baltija, kas uznémgjsabiedribas “Pycrnpompemont"” intereses realiz€ ka tiesa veida, ta
arl caur Sabiedribu RVS -Tec Oy, un tad€jadi norada uz min€to uznéméjsabiedribu
savstarpgjo saistibu, ka ar1 lesniegumam pievienotajas izdrukas no interneta majas lapas
‘www.rvs-tec.ru’  ietverta informacija nav pietickams pieradijums, lai konstatétu
uznémgejsabiedribas “Pycmnpompemont” Konkurences likuma 1.panta 2.punkta noteiktas
1z8kiroSas ietekmes realizé€Sanu Sabiedriba RVS -Tec Oy un SIA IKF “Politehnika”. Lidz ar
to Konkurences padomei nav tiesiska pamata izvertet uznémejsabiedribas “PycnpompemonT"
vai Sabiedribas RVS -Tec Oy, vai arT SIA IKF “Politehnika” darbibu atbilstibu Konkurences
likuma 18.panta tresas dalas 3.punkta noteikta negodigas konkurences aizlieguma parkapuma
tiesiska sastdva pazimém, uznéméjsabiedribai ‘“Pycmpompemont” interneta majas lapa
‘www.rvs-tec.ru’ un zurnala “Dzelzcelnieks” izplatot 1@muma iepriekS konstatéta satura
Informaciju par SIA "Terranova".

Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 4.punkta noteikts, ka negodiga konkurence
var izpausties ka cita tirgus dalibnieka komercnoslepumu ietverosas informdcijas iegiiSana,
izmantoSana vai izplatiSana bez ta piekrisanas.

Iesniedzgjs noradijis, ka bijusais SIA “Terranova” darbinieks Andris Dudelis ir
ieguvis no SIA “Terranova” konfidencialu informaciju, ko apstiprina S.Sokolova 02.09.2003.
iesniegums, kura S.Sokolovs apliecindjis, ka péc SIA “Terranova” direktora S.Svickara
rikojuma kopa ar A.Dudeli nodarbojusies ar RVS tehnologijas izpé&ti un, ka A.Dtdelis péc
vina atbrivosanas no darba SIA “Terranova” nodevis izstradatos materialus attieciba uz RVS
tehnologiju SIA IKF “Politehnika”. Tad&jadi Iesniedzgjs uzskata, ka ir parkapts Konkurences
likuma 18.panta tresas dalas 4.punkta noteiktais negodigas konkurences aizliegums.

Konkurences padome, izveért€jusi lieta esoSos pieradijumus, atzist, ka lieta nav
konstatgjams SIA “Terranova” Iesnieguma noraditais Konkurences likuma 18.panta tresas
dalas 4.punkta parkapums SIA IKF “Politehnika” darbibas, pamatojoties uz sekojoSiem
apstakliem.

Saskana ar Komerclikuma 19.panta noteikto “komercnoslépums ir tadas ar komersanta
uznémumu saistitas saimnieciska, tehniska vai zinatniska rakstura lietas un rakstveida vai
citada veida fiks€ta vai nefiks€ta informacija, kurai ir faktiska vai potenciala mantiska vai
nemantiska vertiba, kuras nonakSana citu personu riciba var radit zaudéjumus komersantam
un attieciba uz kuru komersants ir veicis sapratigus slepenibas saglabasanas pasakumus”.
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Lieta nav nodibinats, kadu konkréti informaciju un materialus, kas saskana ar
Komerclikuma 19.pantu atzistami par komercnoslépumu, A.Diidelis ir ieguvis no
SIA “Terranova” un nodevis SIA IKF “Politehnika”. Sadu informaciju Konkurences padomei
nav sniegusi arT SIA “Terranova”, neskatoties uz Konkurences padomes Biroja 01.12.2003.
un 18.12.2003. véstul&s izteikto ligumu SIA “Terranova” sniegt papildus paskaidrojumus par
Iesnieguma noradito konfidencialas informacijas iegiSanas faktu no SIA “Terranova”, t.sk.,
noradit, kadu konkréti konfidencialo informaciju un materialus, kas satur SIA “Terranova”
komercnoslépumu, A.Dudelis ieguva un nodeva SIA IKF “Politehnika”, ka ar1 iesniegt
SIA “Terranova” ieks€jos dokumentus (rikojumus, iek$€jas kartibas noteikumus), kas
apstiprina minétas informacijas un materialu konfidencialo statusu vai jebkadas citas
konkréetas zinas, kas identificé SIA “Terranova” komercnoslépumu saturosu informaciju, kuru
A.Dudelis ieguvis, izmantojis vai izplatijis.

Konkurences padome ir parbaudijusi SIA “Terranova” 08.12.2003. véstulé Nr.33/12-
03 sniegto informaciju par piedavajuma sanemSanas faktu 200l.gada marta no
uznéméjsabiedribas “Pycrnpompemont" par RVS tehnologijas ievieSanu Latvija un par to, ka
minto piedavajumu uzdots izpétit SIA “Terranova” darbiniekiem A.Didelim un
S.Sokolovam.

Konkurences padome ir ieguvusi apstiprindjumu tam, ka Iigums par “RVS
technology” piegadi Latvija tika noslégts starp Sabiedribu RVS -Tec Oy un SIA “Revos”, ko
apstiprina lietai pievienotais 08.05.2001. piegades ligums, un SIA “Terranova” 08.12.2003.
vestule Nr.33/12-03 sniegtie paskaidrojumi. Saskana ar Latvijas Republikas Uznémumu
registra 11.03.2004. iegiito informaciju (Latvijas Republikas Uznpémumu registra 07.11.2001.
registrétie grozijumi un papildinajumi SIA “Revos” statiitos, SIA “Revos” 02.11.2001.
arkartas sapulces protokols Nr.3) SIA “Revos” dibinataji ir Olga Anufrijeva un Aleksandrs
Anufrijevs. Lidz ar to Konkurences padome secina, ka SIA “Terranova” saskana ar Latvijas
Republikas Uzpémumu registra sniegto informaciju nav izSkiroSa ietekme kada no
Konkurences likuma 1.panta 2.punkta noteiktajiem veidiem SIA “Revos”. Nemot véra
mingto, un to, ka saskana ar lieta iegiito informaciju (t.sk., 01.03.2004. Konkurences padomes
amatpersonu un SIA “Terranova” sarunu protokolu) SIA “Terranova” nav nodarbojusies ar
Sabiedribas RVS -Tec Oy vai uzpémeéjsabiedribas “Pycnpompemont" raZoto precu
izplatiSanu, Konkurences padome, ievérojot Konkurences likuma 23.panta pirmaja dala un
otras dalas 4.punkta noteikto (Iidz 01.05.2004. speka stajusies grozijumiem Konkurences
likuma attiecigi -Ministru kabineta 29.04.2003. noteikumu Nr.224 “Konkurences padomes
lémumu piepemsanas kartiba” 3., 4.punkti), atzist, ka SIA “Terranova” Konkurences padomei
nav sniegusi faktus par tas pamatotu ieinteresétibu Konkurences likuma 18.panta tresas dalas
4.punkta noteikta negodigas konkurences aizlieguma iesp&jama parkapuma noveérsana.

Ar lieta esoSajiem pieradijumiem (SIA IKF “Politehnika” 29.12.2003. vé&stule
Nr.291/12-2003; Konkurences padomes amatpersonu un SIA “Inika” prezidenta
A.Neugodnikova 12.02.2004. sarunu protokols; “RVS technology” piegades ligums, kas
23.05.2002. noslegts starp SIA IKF “Politehnika” un Sabiedribu RVS -Tec Oy; Ligums
Nr.0503/001 par distribiicijas parstavniecibas organizéSanu “RVS technology” realizacijai
Latvijas Republikas teritorija, kas 08.05.2003. noslégts starp Sabiedribu RVS -Tec Oy un
SIA IKF “Politehnika”; Sadarbibas ligums Nr.47/2002, kas 02.04.2002. noslégts starp
SIA IKF “Politehnika” un SIA “Inika”) nodibinats, ka SIA IKF “Politehnika” ar Sabiedribas
RVS -Tec Oy razoto, péc RVS tehnologijas izgatavoto, ar precu zimi “RVS technology”
mark@&to precu izplatiSanu Latvijas Republikas teritorija nodarbojas kops 2002.gada sakuma,
kad Sabiedribas RVS -Tec Oy razoto RVS produkciju autoservisa vajadzibam, gan ari
pardosanai autoservisa klientiem SIA IKF “Politehnika” piedavaja izméginat uzp€muma
biznesa partneris -SIA “Inika”, tas prezidenta A.Neugodnikova persona. A.Neugodnikovs,
pamatojoties uz SIA IKF “Politehnika” izdotu pilnvaru, SIA IKF “Politehnika” varda
23.05.2002. noslédza “RVS technology” piegades ligumu ar Sabiedribu RVS -Tec Oy, bet
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08.05.2003. noslédza ligumu Nr.0503/001 ar Sabiedribu RVS -Tec Oy par distribiicijas
parstavniecibas organizéSanu “RVS technology” realizacijai Latvijas Republikas teritorija.

Saskana ar lieta esoSo informaciju (Darba ligums, kas 01.02.2001. noslégts starp
A.Diudeli un SIA “Terranova”, 15.03.2002. SIA “Terranova” rikojums Nr.9-k, Darba ligums,
kas 01.07.2002. noslégts starp A.Dudeli un SIA IKF “Politehnika”) A.Dudelis stradaja
SIA “Terranova” par izpilddirektoru no 2001.gada 1.februara lidz 2002.gada 16.martam.
SIA IKF “Politehnika” A.Diidelis strada par izpilddirektoru kops 2002.gada 1.jilija, t.i., p&c
tam, kad starp SIA IKF “Politehnika” un Sabiedribu RVS -Tec Oy noslégts “RVS
technology” 23.05.2002. piegades ligums un 08.05.2003. ligums par distribiicijas
parstavniecibas organizéSanu “RVS technology” realizacijai Latvijas Republikas teritorija.
Lidz ar to, nemot véra lieta iegiitos pieradijumus, Konkurences padome secina, ka SIA IKF
“Politehnika” sadarbibu “RVS technology” precu ievie$ana un izplatisana Latvijas Republika
ar Sabiedribu RVS -Tec Oy uzsakusi pirms A.Dudelis stajies darba tiesiskajas attiecibas ar
SIA IKF “Politehnika”. Ievérojot konstatetos faktus, Konkurences padome atzist par
pamatotiem un atbilstoSiem faktiskajiem apstakliem A.Dudela 07.04.2004. Konkurences
padomé sniegtos paskaidrojumus par to, ka informacija par RVS tehnologiju bija SIA IKF
“Politehnika” riciba pirms A.Diidela darba pienakumu pildiSanas uzsakSanas SIA IKF
“Politehnika”, ka ar1 paskaidrojumus par to, ka informacija gan par RVS, gan Xado
tehnologijam ir publiski pieejama interneta, un ka SIA “Terranova” nav sniegusi informaciju
un pieradijumus, kadu, konkréti, tai piederoSu komercnoslépumu saturosu informaciju
A.Didelis ir ieguvis un nodevis citam tirgus dalibniekam. Vienlaikus Konkurences padome
atzist, ka SIA “Terranova” 09.02.2004. véstulé Nr.03/02-04 minétajiem
paskaidrojumiem par to, ka uz SIA IKF “Politehnika” realizétas RVS produkcijas reklamas
materialiem ir noradits A.Duidela mobila telefona numurs un, kas tadgjadi apstiprina A.Dudela
saistibu ar RVS produkcijas realizaciju, nav nozimes lieta, izvértgjot Iesnieguma noradito SIA
IKF “Politehnika” darbibu atbilstibu Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 4.punkta
noteiktajam negodigas konkurences aizliegumam.

Konkurences padome, nemot veéra S.Sokolova 17.11.2003. iesnieguma noradito,
28.01.2004. Konkurences padomé notikusas tikSanas laika S.Sokolova sniegtos
paskaidrojumus un 07.04.2004. Konkurences padomé& notiku$as tikSanas laika A.Dudela
sniegtos paskaidrojumus, nav ieguvusi apstiprindjumu ari tam, ka SIA “Terranova” bitu
sanémusi piedavajumu no uznéméjsabiedribas “Pycmpompemont” par RVS tehnologijas
ievieSanu Latvija. Min&to neapstiprina ari SIA “Terranova” 07.10.2003. véstulé Nr.12/10-03
un tai pievienotaja uznéméjsabiedribas “Pycmpompemont” direktora J.A.Cervonenko
02.04.2001. vestule ietverta informacija. Konkurences padome secina, ka SIA “Terranova”
07.10.2003. wvestule Nr.12/10-03 un SIA “Terranova” generaldirektora S.Svickara
Konkurences padomé 01.03.2004. sniegtiec paskaidrojumi, ka A.Didelis péc
uznémejsabiedribas “Pycnpompemont" piedavajuma SIA “Terranova” nodarbojies ar RVS
tehnologijas izpéti, neatbilst citiem lieta noskaidrotiem faktiem. Saskapa ar S.Sokolova
17.11.2003. iesnieguma noradito, S.Sokolovs 02.09.2003. iesniegumu, kura, t.sk., noradits, ka
S.Sokolovs un A.Didelis, veicot darba pienakumus SIA “Terranova”, sanéma informaciju un
materialus par RVS tehnologiju un, ka A.Dudelis péc vipa atbrivosanas no darba
SIA “Terranova” nodeva izstradatos materialus attieciba uz RVS tehnologiju SIA IKF
“Politehnika”, parakstija ietekmé&Sanas rezultata un min&tais iesniegums nesatur ticamus
faktus, par kuriem S.Sokolovs varétu liecinat. Citus SIA “Terranova” 07.10.2003. véstulé
Nr.12/10-03 un SIA “Terranova” generaldirektora S.Svickara 01.03.2004. Konkurences
padomé sniegtajos paskaidrojumos noraditos apstaklus apstiprinoSus pieradijumus
SIA “Terranova” Konkurences padomei nav iesniegusi. Bez tam saskapa ar ieprieks
konstatetajiem pieradijumiem SIA “Revos” un tas parstavis A.Anufrijevs bija ta persona, kura
sadarbojas/veica parrunas utt. ar uznémejsabiedribu “PycnpompeMonT" par iesp&jam ieviest
RVS tehnologiju Latvijas Republika, ka arT ieveda RVS sastava preces Latvijas Republika, ko
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apstiprina ar1 SIA “Terranova” parstavja 01.03.2004. Konkurences padomé notikusas tikSanas
laika sniegtie paskaidrojumi.

Nemot véra Iémuma iepriek§ konstatetos faktiskos un tiesiskos apstaklus,
Konkurences padome secina, ka lieta iegitd informacija neapstiprina SIA “Terranova”
Iesnieguma noradito, ka A.Didelis ir ieguvis SIA “Terranova” piederoSu, komercnoslépumu
ietverosu informaciju par RVS tehnologiju un RVS sastava precém, un bez SIA “Terranova”
piekriSanas nodevis to SIA IKF “Politehnika”, Iidz ar to Konkurences padome uzskata, ka
STA IKF “Politehnika” darbibas nav konstat€jams Konkurences likuma 18.panta tresas dalas
4.punkta noteiktais negodigas konkurences aizlieguma parkapums.

Konkurences padome ir izvert&jusi lesnieguma noradito Konkurences likuma 18.panta
tresas dalas 5.punkta, kas nosaka, ka negodiga konkurence var izpausties ka cita tirgus
dalibnieka darbinieku ietekmésana ar daudiem vai uzpirksana, lai raditu prieksrocibas savai
ekonomiskajai darbibai, tadéjadi nodarot Sim tirgus dalibniekam zaudéjumus, iespéjamo
parkapumu SIA IKF “Politehnika” darbibas, izdarot spiedienu uz S.Sokolovu, ka rezultata
meginats izdarit spiedienu uz SIA “Terranova” generaldirektoru S.Svickaru.

Saskana ar SIA IKF “Politehnika” Konkurences padomeé 10.03.2004. notikusas
tikSanas laika sniegtajiem paskaidrojumiem SIA “Terranova” Iesnieguma noraditais fakts par
SIA IKF “Politenika” Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 5.punkta noteikto darbibu
veikSanu attieciba uz S.Sokolovu, neatbilst patiesibai.

Konkurences padome secina, ka SIA “Terranova” lesnieguma, 08.12.2003. véstulé
Nr.33/12-03 un 09.02.2004. vestule Nr.03/02-04, nav sniegusi informaciju, ka arl
pieradijumus par Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 5.punkta noradito darbibu
(ietekméSana ar draudiem, uzpirkSana) veikSanu attieciba uz SIA “Terranova” darbiniekiem,
ka arT nav iesniegusi pieradijjumus par to, ka Konkurences likuma 18.panta tresas dalas
5.punkta noradito darbibu rezultata SIA “Terranova” ir nodariti zaud&jumi.

Lieta esoSie pieradijumi (SIA “Terranova” 07.10.2003. iesniegums Nr.12/10-03;
Konkurences padomes amatpersonu un S.Sokolova 28.01.2004. sarunu protokols) apstiprina,
ka Sergejs Sokolovs bija darba tiesiskas attiecibas SIA “Terranova” no 2001.gada februara
lidz 2003.gada janvarim. Saskana ar SIA “Terranova” Iesnieguma sniegtajiem
paskaidrojumiem provokacijas méginajums uz SIA “Terranova” generaldirektoru S.Svic¢karu
S.Sokolova ietekméSanas no SIA IKF “Politehnika” rezultata tika izdarits 2003.gada
10.novembri, t.i., kad S.Sokolovs vairs nebija SIA “Terranova” darbinieks. Turklat
S.Sokolovs Konkurences padomé 28.01.2004. notikusas tikSanas laika noradija, ka tiesi
ietekméSanas rezultata no S.Svickara vin$ parakstija 02.09.2003. iesniegumu. Citus
pieradijumus par Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 5.punkta iesp&jamo parkapumu
SIA IKF “Politehnika” vai cita tirgus dalibnieka darbibas SIA “Terranova” Konkurences
padomei nav iesniegusi. Tadejadi Konkurences padome uzskata, ka nav pamata SIA IKF
“Politehnika” darbibas izvertét atbilstoSi Konkurences likuma 18.panta tresas dala 5.punkta
noteiktajam negodigas konkurences aizlieguma parkapumam.

Konkurences padome, nemot véra mingto, un, pamatojoties uz Konkurences likuma
6.panta pirmas dalas 1.punktu, 8.panta pirmas dalas 4.punktu, 18.panta pirmo, otro dalu,
18.panta tresas dalas 2., 3., 4., 5.punktiem,

nolema:

Izbeigt lietas Nr.740/03/09/9 izpéti.
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Konkurences padomes [émumu saskana ar Konkurences likuma 8.panta otro dalu var
parsiidzét Administrativaja rajona tiesa viena ménesa laika no [émuma spéka stasanas dienas.

Prieksseédetajs P.Vilks

14



	L Ē M U M S

