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Par lietas izpetes izbeig§anu

Lieta Nr.495/02/07/26
Par SIA "Celdaris" 24.09.2002. iesniegumu

Konkurences padome 25.09.2002. sanéma SIA "Celdaris" iesniegumu par iesp&jamo
Konkurences likuma parkapumu SIA "Binders" darbibas.
Konkurences padome, izvertgjot iesniegumu un citus lieta eso$os materialus

konstatgja:

SIA "Celdaris" iesnieguma norada, ka SIA "Binders", uzpérkot vai ka citadi ietekméjot
SIA "Celdaris" direktoru V.Zajanckauskas, piespiedis SIA "Celdaris" iznicinat 22.10.2001.
noslégto ligumu Nr.21-52 par VRS novéroSanas tornpu Skobuling, IkaZencos un Jansos
piebraucamo celu un laukumu biivniecibu un noslégt jaunu ligumu, ieklaujot vienoSana SIA
"Celdaris" nelabvéligakus noteikumus. Tadgadi SIA "Binders" launpratigi izmantojis
domingjoso stavokli un parkapis Konkurences likuma 13.panta 4.punktu. P&c iesniedz€ja
domam V.Zajanckauskas darbibas, noslédzot vienoSanos ar SIA "Binders", liecina par
Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 3.punkta parkapumu.

Iesniedzgjs apgalvo, ka péc SIA "Binders" prasibas nodroSindjuma pieteikuma, kas
iesniegts, lai liegtu SIA "Celdaris" piedalities Rigas Domes rikotajos konkursos, Rigas rajona
tiesa apkilaja SIA "Celdaris" mantu, bankas kontu un uzlika aizliegumu Uzpémumu registra
veikt izmainas SIA "Celdaris". Tadgjadi veiktas darbibas, ko aizliedz Konkurences likuma
11.panta pirmas dalas 7.punkts.

Iesniedzgjs norada, ka starp SIA "Arcers" un SIA "Binders", starp SIA "Binders" un SIA
"Celdaris", starp SIA "Celdaris" un SIA "Daugavpils celinieks" un starp SIA "R&zeknes celi
un tilti" tika piemeéroti nevienadi noteikumi ekvivalentos darijumos, kas atbilst Konkurences
likuma 11.panta pirmas dalas 6.punkta un 13.panta 5.punkta noteiktajam aizliegumam.

Iesnieguma noradits, ka SIA "Binders" iesniedza prasibu Latvijas starptautiska
Skirgjtiesa, par kuras l@mumu apmierinat SIA "Binders" prasibu Rigas pilsétas Vidzemes
priekSpilsétas tiesa atteica izsniegt izpildrakstu. lesniedzgjs norada, ka SIA "Binders", v€loties



piesavinaties SIA "Celdaris" pamatlidzeklus, iesniedzis maksatnespé&jas pieteikumu, ko Rigas
apgabaltiesa atstaja bez izskatiSanas.

Iesniedz€js norada uz to, ka lepirkumu uzraudzibas biroja tika iesniegta anonima
stidziba, kura birojs tika informéts par SIA "Celdaris" saimnieciskam grutibam un nesp&ju
veikt attiecigos darbus, kas gan péc Iepirkumu uzraudzibas biroja veiktas parbaudes netika
konstatéts. Tapat tieck minéts, ka valsts amatpersonas méginajusas ictekmét kriminallietas, kas
Ogres rajona policijas parvaldé tika ierosinata par liguma viltoSanu péc SIA "Celdaris"
stdzibas.

Konkurences padome konstaté, ka par konkrétas preces tirgu ir uzskatams autocelu
projektesanas, biivniecibas un rekonstrukcijas pakalpojumu tirgus, kura savstarp€ji konkure
SIA "Celdaris" un SIA "Binders".

Konkurences padomes kompetencé neietilpst tiesu iestazu, valsts iestazu un to
amatpersonu darbibas izvértéSana, tam pildot publiskas funkcijas. Tas kompetence ietilpst
tirgus dalibnieku, par kuriem $aja gadijjuma ir uzskatami SIA "Celdaris"un SIA "Binders",
darbibu izvertésana atbilstosi Konkurences likumam.

Saskana ar Uzpémumu registra sniegto informaciju SIA "Binders" neto apgrozijums
2001.gada ir bijis 3,8 mlj. latu. AtbilstoSi BOVAS "Latvijas Autocelu direkcija" 2001.gada
parskata sniegtajai informacijai 2001.gada valsts autocelu tikla veiktie bavdarbi kopuma par
13,5 mlj. latu. Salidzinot SIA "Binders" apgrozijumu 2001.gada un BOVAS "Latvijas
Autocelu direkcija" pasiitito autocelu rekonstrukcijas darbu apjomu latos 2001.gada valsts
autocelu tikla, Konkurences padome konstaté, ka SIA "Binders" neatrodas domingjosa
stavoklt konkrétaja tirgli. Tadejadi SIA "Binders" darbibas nav pamata izvertét atbilstosi
Konkurences likuma 13.pantam.

Netaisnigu pardoSanas (pirkSanas) cenu vai citu netaisnigu tirdzniecibas noteikumu
uzspieSana ir saistita ar un balstds uz domingjosa tirgus dalibnieka vienpus€ja ekonomiska
rakstura spiediena, ko tam atlauj domin€Sana konkréta tirgii, izdariSanu uz citu tirgus
dalibnieku. Savukart, liguma viltoSana, uz ko norada iesniedzgjs sava 18.10.2002. véstulé
Nr.98, nav atkariga no tirgus dalibnieka atraSanas domin&josa stavokli un var tikt veikta arl
attiecigam tirgus dalibniekam neatrodoties domin&josa stavokli.

Par savstarp&ji ekvivalentiem nav uzskatami starp generaluznpéméju SIA "Arcers" un
apakSuznéméju SIA "Binders" un starp SIA "Binders" un citu apakSuznémeéju SIA "Celdaris"
noslégtie ligumi, ka arT starp SIA "Binders" un SIA "Celdaris" un starp SIA "Celdaris" un
citiem apakSuzneémejiem noslégtie ligumi. Tadgjadi tas nesatur Konkurences likuma 11.panta
pirmas dalas 6.punkta un 13.panta 5.punkta noteikto aizliegumu parkapumus.

Iesniedzgja sniegtaja informacija nav ietverta informacija, kas liecinatu par to, ka
iesp&jams noticis Konkurences likuma 18.panta tresas dalas 3.punkta parkapums.

Konkurences padome 06.11.2002. pieprasija Rigas tiesas apgabala prokuratiirai
informaciju par to, atbilstos$i kuram Kriminallikuma panta tiesiskam sastavam un par kadam
personu darbibam ir ierosinata kriminallieta Nr.1310031502, ka ari par pirmstiesas
izmekleSanas gaita iesp&jami konstatétiem faktiem par V.ZajanCkauska uzpirkSanu vai citadu
ietekméSanu no SIA "Binders" parstavju puses. P& Rigas tiesas apgabala prokurattiras
sniegtas informacijas péc SIA "Celdaris" iesnieguma par krapSanu lielos apméros pret SIA
"Binders" generaldirektoru A.Tanbergu un SIA "Celdaris" direktoru V.ZajanCausku péc
Kriminallikuma 177.panta tresas dalas ierosinata kriminallieta Nr.1310031502 apsiidziba
nevienai personai nav celta. Prokuratiira nesniedza informaciju par vai kriminallietas ietvaros
ir konstatéti minétie fakti un saskana ar Latvijas kriminalprocesa kodeksa 130.pantu, kas
aizliedz izpaust pirmstiesas izmekléSanas datus, atteicas sniegt sikaku informaciju par
kriminallietas materialiem.



Iesniedz&js tapat noteikta termina nav sniedzis Konkurences padomes 30.10.2002.
informacijas pieprasijuma prasito informaciju un nav liidzis pagarinat informacijas sniegSanas
terminu.

Konkurences padome norada, ka iesniedz&jam ir tiesibas, iesniedzot pieradijumus, kas
liecinatu par V.Zajanckauska uzpirkSanu vai draudu izteikSanu, vai noradot, kur un kadus
pieradijumus par min€tiem faktiem varétu iegtt, iesniegt iesniegumu atkartoti.

Konkurences padome, pamatojoties uz Konkurences likuma 8.panta pirmas dalas
2.punktu, 11.panta 6.punktu, 13.panta 4.punktu un 5.punktu, 18.panta tresas dalas 5.punktu

noléma:
izbeigt lietas Nr. 495/02/07/26 izpéti.
Konkurences padomes 1€émums ir parsiidzams Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa
viena ménesa laika no dienas, kad ieintereséta persona uzzinaja vai tai vajadz€ja uzzinat par

pienemto I€émumu, saskana ar 04.10.2001. Konkurences likuma 8.panta otro dalu, LR
Civilprocesa likuma Parejas noteikumu 1.punktu un LR Civilprocesa kodeksa 24-A nodalu.

Prieks$sedétajs P.Vilks



