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1. levads

[1]

[2]

Pamatojoties uz Konkurences likuma (turpmak — KL) 8.panta pirmas dalas 1.punktu un
22.panta 2.punktu Konkurences padome (turpmak — KP) 15.01.2013. ierosinaja lietu
Nr.p/13/03.04./1 Par Konkurences likuma 11.panta pirmaja dald noteikta aizlieguma
parkapumu Latvijas Lizinga devéju asociacijas darbibas.

Izpétes lietas ietvaros KP izvértéja Latvijas Lizinga dev&ju asociacijas (turpmak - LLDA)
darbibu atbilstibu KL 11.panta pirmaja dala noteiktajam vieno$anas aizliegumam, asociacijas
ietvaros apspriezoties un pienemot lémumus, taja skaita par vienotiem noteikumiem attieciba
uz pirmas iemaksas apméru operativa lizinga pakalpojumam fiziskam personam un to, ka
automasinas garantijas perioda remontdarbi veicami pie Auto asociacijas (turpmak — AA)
biedriem, kas ir jauno automasinu autorizetie izplatitaji jeb dileri.

2. Lietas dalibnieki

3]

[4]

LLDA ir 17.10.2000. registréta Latvijas Republikas Biedribu un nodibinajumu registra
(registracijas Nr.40008054798), un tas juridiska adrese ir Riga, Perses iela 9/11.

Saskana ar LLDA interneta vietné http://www.llda.lv/Iv/par-asociaciju/par_mums.html
sniegto informaciju tas biedri ir devini Latvija lielakie lizinga deveji. LLDA 20.01.2014.
veéstulé Nr.1-12/1 noradits, ka no 2010.gada ir/bijusi $adi asociacijas biedri:

- SIA ,,HL lizings” (lidz 11.03.2013.)

- SIA ,,DNB lizings”

- SIA ,,Nordea Finance Latvia”

- SIA ,,SEB lizings”

- SIA ,,Swedbank Lizings”



http://www.llda.lv/lv/par-asociaciju/par_mums.html

- SIA ,,UniCredit Leasing”

- SIA ,,Pohjola Finance” (kops$ 17.02.2010.)

- SIA ,,Citadele lizings un faktorings” (kops 17.05.2010.)
- SIA ,,PrivatLizings” (kops 29.03.2011.)

- SIA ,,LKB Lizings” (kop$ 29.03.2011.)

3. Process

3.1

[5]

[6]

3.2

[7]

KP izmekléSanas darbibas

KP amatpersonas 30.01.2013., pamatojoties uz Rigas pils€tas Vidzemes priekspilsétas tiesas
25.01.2013. lemumu Nr.3-12/0032/5,2013.g., veica KL 9.panta piektas dalas 4. un 5.punkta
noteiktas procesualas darbibas LLDA telpas Riga, Pérses iela 9/11 (turpmak — apmekl&ums).

Lietas izpétes gaita KP sanéma papildu informaciju no Latvijas Republikas Uzpémumu
registra, ka ar7 pievienoja lietas materialiem dokumentu kopijas no lietas Par Konkurences
likuma 1l.panta pirmaja dald notikta aizlieguma parkapumu biedribas ,, AUTO
ASOCIACIJA” darbibas.

Lieta izmantotie pieradijumi

Galvenie pieradijumi lieta, uz kuriem balstiti KP secinajumi:

- LLDA iesniegtas sanaksmju protokolu kopijas;

- dokumentu kopijas no lietam Nr.2637/13/03.04.-01/3 Par Konkurences likuma 11.panta
pirmaja dala noteikta aizlieguma parkapumu ,,AUTO ASOCIACIJA” darbibds un
Nr.2637/13/03.04.-01/2 Par Konkurences likuma 11.panta pirmaja dala noteikta aizlieguma
parkapumu SIA ,,SD Autocentrs”, SIA , Ripo Autocentrs”, SIA ,, Auto Ile un Herbst”, SE
,,Moller Baltic Import”, SIA ,,Moller Auto Krasta”, SIA ,,Moller Auto Ventspils” un SIA
,»Moller Auto Latvia” darbibas;

- LLDA sniegta informacija apmekl&juma laika;

- LLDA 06.09.2013. véstulé Nr.1-12/18 ietverta informacija;

- LLDA biedru iesniegta informacija.

4. Lietas apraksts

4.1.

[8]

Sakotngja informacija

Sakotngji lieta esosa informacija, t.i., AA biedru sapulcu protokolu kopijas, ietvéra norades,
ka tas biedri kopa ar LLDA 2009. un 2010.gada ir apspriedusi $adus nosacijumus attieciba uz
auto operativa lizinga pakalpojumu sniegSanu fiziskam personam:

- pirmas iemaksas minimalais apmers;

- [izinga maksimalais termins;

- vienotu atpirkuma vértibu kritériju noteikS$ana auto atpirkuma gadijumos;

- auto pirmpirkuma tiesibas dilerim operativa lizinga gadijumos;

- tehniskas apkopes un remonta veikSana attiecigo auto marku parstavju servisos lizinga laika.
AA un LLDA bija izveidojusas apvienoto darba grupu, kas stradaja ar Siem jautajumiem, un
saskana ar AA 16.11.2010. paplasinatas padomes sédes protokola 3.punkta ietverto attieciba
uz augstak minétajiem aspektiem ir panakta vienoSanas starp abam asociacijam, tatad art starp
LLDA biedriem.



4.2. No lietas dalibnieka un papildus iegiita informacija

4.2.1. Informacija (citati) no LLDA un AA sapul¢u protokoliem

[9] Turpmak tabulas formata apkopota informacija no LLDA un AA sapulcu protokoliem, kas
atspogulo LLDA ietvaros apspriestos jautajumus, taja skaita pienemtos l€mumus:

LLDA sédes
Tabula Nr.1
Protokola Nr., Apspriests Pienemts lémums Pienemts zinasanai
klatesoSie

Protokols 1. Par skaidras naudas
Nr.1, izmaksu apdroSinasanas
18.02.2010. gadijumos

Lizinga kompanijas vienojas

turpmak apdroSinasanas

gadijumos: ja izmaksa a/m

remontam neparsniedz LVL

200.00 (divi simti lati, 00

santtmi), piekrist skaidras

naudas izmaksai; ja summa ir

virs LVL 200.00 (divi simti lati,

00 santimi) — nepiekrist,

iznemot gadijumus, ja maksa uz

priekSu, avansa. V.G. sagatavo

un nostta véstuli LPAA.

Lémums pienemts vienbalsigi.
Protokols b) Priekslikums no
Nr.2, A.K. —lizinga a/m
18.05.2010. jabiit apdroSinasanai,

kura atbalsta, ka
lizinga perioda laika
a/m remontam jabut
veiktam tikai
autorizeta servisa.

4. Apdrosinasana I.S.
zino, ka, lai
nodroSinatu
ienakumus lizinga
kompanijam, ir
priekslikums, pienemt
Kasko apdrosSinaSanas
polises, kas ir sleégtas
pasu uzpémuma, ar
prémijas maksajumu
12 dalas. Tacu
gadijumos, ja polise
slegta klienta
1zveletaja
apdroSinaSanas




kompanija, tas
prémijas maksajumam
ir jabiit vienu reizi
gada un apmaksai
jabut veiktai noslédzot
polisi.

Protokols ApdroSinasana 2. Sadarbiba ar
Nr.3, LPAA
05.10.2010. Zino: V.G. informg, ka LPAA Lizinga a/m jabiit
ludz palidzibu sarunas ar apdroSinasanai, kura
apdrosinatajiem — lai lizinga atbalsta, ka lizinga
kompanijas nepiekrit skaidras perioda laika a/m
naudas izmaksai a/m remontam. | remontam jabtt
veiktam tikai
Lémums: atbildét LPAA, ka autorizati servisi.
lizinga kompanijas atbalsta So
priekslikumu, izpemot
gadijumus, ja skaidras naudas
izmaksa vieglajam a/m
neparsniedz LVL 200.00 (divi
simti lati, 00 santimi), un
gadijumus, ja maksa uz prieksu,
avansa. LPAA sagatavo vestuli
apdrosinatajiem, LLDA to
paraksta. Lémums pienemts
vienbalsigi.
Protokols 3. Par apmaksas kartibu
Nr.1, automasinu dileriem
15.02.2011.

Zino: V.G. informég, ka kadu
laiku ir darbojusies kartiba, ka
lizinga kompanijas norekinas ar
dileriem p&c automasinu
piegades un pieregistréSanas uz
lizinga kompaniju ka 1pasnieku.
Sobrid dazi dalibnieki norékinas
ar piegadataju avansa, tapec
nepiecieSama vienota koncepcija
Saja jautajuma.




Leémums: vienoties par
priekSapmaksu
komerctransporta un industriala
transporta piegades gadijuma,
bet vieglo automasinu gadijuma
joprojam pieturéties pie
peécapmaksas principa. Visi
piekrit. Pienemts vienbalsigi.

8. Par dabisko a/m
nolietojumu

Zino: LS. izsaka priekslikumu
atgriezties pie materiala
,INoradijumi par automobilu
dabiska nolietojuma un
bojajumu, kas nav radusies
dabiska nolietojuma rezultata,
noteikSanu”, un kopa ar auto
dileriem sakt informé&t par to
klientu.

Lémums pienemts vienbalsigi.

Protokols
Nr.4,
12.12.2011.

2. Par priekslikumiem par
izmaipam likumdoSana
attieciba uz klientu Iidzdalibu.

V.G. informé par nosiitito
véstuli no Latvijas Lizinga
dev€ju asociacijas varda,
turpmak — LLDA, Latvijas
Komercbanku asociacijas
Padomei. Sapulces dalibniekiem
tiek izdalita vestules kopija.
Sapulces dalibnieki vienojas par
vienoto pirmo iemaksu vieglam
automas$inam (ne vecakas par
diviem gadiem) 10% apméra no
vertibas.




LLDA un AA kopigas sanaksmes

Tabula Nr.2
Prot. dat., | Apspriests Pienemts Iémums Pienemts
klatesoSie zinasanai
AA AA paplasinataja padomes Padome vienojas, ka, izmantojot
30.06.2010. sédg, kura piedalijies ar1 SIA ,.Domenikss” véstuli LPAA
sédes LLDA valdes priekSsedéetajs valdei, jasagatavo un jaizsiita
protokols V.G., notikusi diskusija un Biedriem informativs/rekomendgjoss

vienoSanas par Noradijumu
galigo redakciju. Padomes
séde klatesosie piekritusi, ka
Noradijumu parakstitaji tos
pienem ka rekomendgjosus
attieciba uz ligumiem, kas jau
ir noslégti, un turpinas
sarunas starp AA un LLDA
par So Noradijumu ka
pielikuma pievienoSanu
lizinga ligumiem nakotné.

Nakamais solis — LPAA un
LLDA savstarpgjas
konsultacijas par operativa
lizinga ligumu sapratigu
nosacijumu politiku nakotné:
v Sapratiga pirma
iemaksa, kas liek uznemties
atbildibu Klientam un mazina
zaud@jumu risku nakotng
finansétajam;

v Parskatams lizinga
termin$ (max 5 gadi);

v Ekonomiski un
tehniski pamatota
atpakalpirkuma vertiba
(Iizingam nav diskomforts, ja
Dileris neatpérk un Dilerim
nav diskomforts, ja lizings
neatgriez);

Jaizveido a/m

v vertibas samazinajuma
tabula pa gadiem;

v mudinat Klientu
atpirkt a/m operat. lizinga
beigas ar finansu lizinga
lidzdalibu;

materials par vadlinijam sadarbibai ar
lizinga kompanijam, t.i., minimalas
prasibas lizinga darfjjumiem nakotnes
Ligumos.

Lémums: LPAA Valdei jasagatavo
véstule LLDA, kur jadefiné
minimalie v€lamie lizinga darjjumu
standarti (pirma iemaksa, lizinga
termin$ un atpirkuma vértiba lizinga
termina

beigas) un sadarbiba ar Biedriem
jasagatavo a/m veértibas
samazinajuma tabula.




13.09.2010.
AA
paplasinata
Padomes
sede

AA paplaSinataja Padomes
sédg, kura piedalijies ar1
LLDA valdes priekSsedéta;s,
sniegta informacija, ka
Noradijumi ir parakstiti un ka
vairums lizinga deveju
atbalsta So noteikumu
ievieSanu prakse.

v

AA prezidents ierosinajis
noteikt auto lizinga darjjumu
minimalas prasibas fiziskam
personam (ar piebildi, ka
lizinga darijumos ar
juridiskam personam ne
lizinga devéji, ne auto
tirgotaji negribes tam
piekrist):

1) pirma iemaksa ne mazak ka
10-15% no lizinga objekta
veértibas;

2) operativa lizinga termins
ne garaks ka 5 gadi;

3) finansu lizinga termins ne
garaks ka 7 gadi;

4) vienotu atpirkuma veértibu
kritériju noteikSana atpirkumu
gadijumos, padarot tos
saistoSus lizinga kompanijai
un pardevéjam.

V.G. cita starpa ierosinajis
operativo lizingu dot tikai uz
garantijas laiku, par ko LPAA
padome nav piekritusi.
lerosinats apspriest arT a/m
atpakalpirkuma noteikumus,
nosakot, ka tam, kurs
uznémies atpakalpirkuma
saistibas, ir pirmpirkuma
tiesibas par nosaukto
atpirkuma cenu sanemt visus
atperkamos a/m. Padome
nolémusi izveidot darba grupu
S0 jautajumu apspriesanai.




22.10.2010.
un
12.11.2010.
AA un
LLDA darba
grupas sédes

22.10.2010. sédg apspriesti un
diskut€ti jautajumi, par ko
12.11.2010. piepemti lémumi

1. Lemums: Darba grupa vienojas,
ka minimala pirma iemaksa operativa
lizinga gadijuma fiziskam personam
nosakama 10% apmeéra no a/m
pardosanas cenas. Pirma iemaksa biis
atkariga no lizinga termina, a/m
markas, klases un lizinga némeéja
kreditvestures.

2. (..) Lemums: Darba grupa
vienojas, ka operativa lizinga
maksimalais termin$ nedrikst but
garaks par 5 gadiem fiziskam
personam. Izpémuma gadijumi ir
pielaujami, bet, izskatot iesp&jas par
garaku operat. lizinga terminu,
vélams Klientam piedavat finansu
lizingu.

3. Lémums: Darba grupa vienojas,
ka automobilu atlikuma/atpirkuma
vertibas % no cenas tabula, péc kuras
vadities atpirkumos, ir atbilstosas un
akcept€jamas. Tabula biis ka
vadlinijas starp LPAA un LLDA.

4. Darba grupas dalibnieki atzZimé,
ka, lai sakartotu

jautajumu par ,,pirmo roku”
atpakalpirkumos, jainformé Klienti,
ka operativais lizings biitiba ir noma
un nomas termina beigas lizinga
objekts jaatgriez
iznomatajam/ipaSniekam, kurs§
savukart to ,,pardos” tam, kurs§
uznémies atpakalpirkuma saistibas
par So lizinga objektu. Jarekinas, ka
situacijas noteicgjs, liela mera, ir
Klients. Ja vin§ vélas lizinga objektu
termina beigas izpirkt, tad jadod
vinam tada iespgja.

Leémums: Darba grupa vienojas, ka
asociacijas rekomende€s saviem
biedriem operativa lizinga ligumos
ieklaut noteikumu — vienosanos ar
Dileri, ka gadijumos, kad Klients
lizinga termina beigas pats a/m
neizpérk, a/m tiek atgriezti Dilerim




5. Darba grupa ar1 $aja jautajuma
atgriezas pie atzinas, ka Klients ir
jaizglito un Sobrid ir loti piemeérots
laiks to darit, ka operativais lizings
butiba ir noma, un lizinga objekta
ipasSnieks ir lizinga kompanija, kas

ir tiesiga noteikt, kur tas ipasumu
remontet. Ta ka lizinga termina
beigas kads uznémums ir uznémies
atpakalpirkuma saistibas un
atpirkuma vertiba ir noteikta vadoties
pec ta, ka tiks ieveroti a/m tehnisko
apkopju termini un tehniskas
prasibas, tad a/m lietotaja v€lme
veikt apkopes un remontus biitu
jasaskano ar §o uznémumu. Lizinga
ligumos japaredz prasiba par iesp&ju
kontrolét apkopes un remontus
(darbus apliecinosi dokumenti,
regulari ieraksti servisa gramatinas
u.c.)

Leémums: darba grupa vienojas, ka
jaorganize tikSanas ar apdroS§inasanas
sabiedribu parstavjiem, lai risinatu
Sos jautajumus. LLDA parstavji
piekrit, ka tehniskas apkopes un
remonti javeic attiecigo a/m marku
parstavju servisos, ka rezultata tiek
saglabata lizinga objekta atpirkuma
vertiba.

6. Lemums: Darba grupa vienojas,
ka lizinga liguma noslégSanas bridi
Klients tiks informéts gan par
atpirkuma vertibu, gan par
,»holietojuma instrukcijas” prasibam
(sapems informaciju par to, kur
instrukcija pieejama). Ménesi pirms
lizinga termina beigam Klientam a/m
jaatrada Dilerim/atpirc€jam,

kad ar1 var tikt izdarita defektacija, ar
ko Klients tiks iepazistinats (paraksta
aktu). Par remontu izdevumu
piedzinu Dileris vienojas ar lizingu.

16.11.2010.
AA
paplasinata
padomes séde

Dalibnieki iepazistinati ar
12.11.2010. darba grupa
pienemtajiem [émumiem.
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[10]LLDA un AA darba grupa no LLDA piedalijusies parstavji no SIA ,,Nordea Finance Latvia”,
SIA ,,Citadele lizings un faktorings”, SIA ,,SEB Lizings” un SIA ,,DNB lizings”, ka ar1 V.G.

4.2.2. LLDA valdes locekla V.G. paskaidrojumi apmekléjuma laika'

[11]2009.gada krizes rezultata samazinajas klientu — fizisku personu maksatspgja, savukart lizinga
jauno darfjumu kopapjomi samazingjas par 80 % un vairak. Daudzi no esoSajiem lizinga
némeéjiem vairs nespeja veikt lizinga maksajumus, ka rezultata lizinga kompanijas atbilstosi
ligumiem bija spiestas parpemt lizinga priekSmetus, t.i., automaSinas, un realizet tas. Tirgi
lietotu automas$inu cenas loti biezi bija zemakas neka klienta saistibas (atlikusi vértiba
automasinai) pret lizinga kompaniju. Atbilstosi pastavosajai likumdoSanai un noslégtajiem
lizinga ligumiem, ja lizinga priekSmets tiek pardots 1&tak neka atlikusi vertiba, klients ir
spiests kompensét So starpibu lizinga kompanijai. Apkopojot iemeslus, kapéc sada situacija
izveidojas, tika konstatéts, ka viens no galvenajiem iemesliem bija 2006.-2008.gada briva
tirgus konkurences apstaklos izveidojusies situacija, kad auto tirgotaji, lai realizétu savu preci,
klientiem piedavaja loti zemas vai pat neesosSas pirmas iemaksas.

[12] Savukart lizinga kompanijas, lai sp&tu piesaistit sev klientus, bija spiestas $adiem

noteikumiem paklauties. Pastav vispariga prakse jebkurai jaunai, nelietotai automasinai,
tiklidz izvesta no salona, tirgus cena kritas par 10-20 %. Maza pirma iemaksa vai tas
neesamiba automatiski nozimé, ka vismaz pirmo gadu automasinas tirgus veértiba ir zemaka
neka klienta saistibas pret lizinga kompaniju.
Lidzigi tika piedavatas atlikusas vertibas no pardevg&ja puses, kuras ir augstakas neka atbilstosi
lietota automasina varétu tirgii maksat. Ari §T1 augsta atlikusi vértiba liguma beigas nozimé
mazakus ikméneSa maksajumus, kas vienlaicigi piesaista klientus ar iesp&ju ar mazakiem
ikménesa maksajumiem. Tas atkal rada risku, un ka jau krizes laika pieradijas, klients,
partraucot maksajumus, ir spiests kompenséet lizinga kompanijai starpibu.

[13]Salidzinot Latvija lidz 2008.gadam pastavéjuso praksi, seviSki to, kas redzams reklamu
piedavajumos, tika konstatéts, ka iepriekSminétie divi nosacijumi ir viens no iemesliem, kapec
daudz klientu, partraucot maksajumus, bija spiesti palikt parada lizinga kompanijam. Lai
turpmak noverstu $adu gadijumu iesp&jamibu, LLDA meklgja risinajumu, kada veida turpmak
noveérst $adu situaciju atkartoSanos, kam ir Joti smagas makroekonomiskas sekas. Tapat
pasaule pastav Sadas tabulas, kuru pamatmeérkis ir noradit, kadas ir rekomend&jamas
automasinu atliku$as veértibas jeb tirgus cenas atkariba no automasinas vecuma un
nobraukuma, lai varétu prognozgt jaunas automasinas sagaidamo cenu péc noteikta termina un
ar noteiktu nobraukumu. Sadu tabulu izmanto$ana novér§ varbiitibu, ka klients péc
automasinas normalas ekspluatacijas kada laika posma var palikt parada lizinga kompanijai
sakara ar to, ka klienta saistibas ir lielakas neka automasinas tirgus cena.

[14]Konsultgjoties ar AA, LLDA kopa ar to nonakusi pie secinajuma, ka tiesi $is ir viens no
galvenajiem iemesliem, kapéc daudz fizisko personu nonaca Iidz maksatnesp&jai. Rezultata,
nemot véra arzemju praksi, LLDA un AA salidzinaja lietotu automaSinu tirgus cenas ar
tabulam (operativa lizinga veértibas). Sadu tabulu var atrast interneta, bet T konkréti naca no
AA un tika pielagota Latvijas tirgus situacijai. Sai tabulai (tabula Nr.3) ir rekomendgjoss
raksturs, ta nodroSina to, lai klientiem nerastos risks uznemties liguma saistibas, kuru rezultata
var rasties situacija, klientam nesp€jot pildit savas saistibas, vai operativa lizinga liguma
beigas izveidojas parads lizinga kompanijai. Tabula satur lietotu automasSinu aptuvenas tirgus
vertibas, salidzinot ar jaunas automasinas cenu. Tabula noraditas procentualas vertibas mainas
atkariba no automasinas vecuma gados un nobraukuma konkréta laika posma. Zala krasa
tabula nozim€, ka nomas (operativa lizinga) liguma beigas ir loti maza varbitiba, ka

130.01.2013. sarunu protokols.
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automasinas tirgus cena konkréta laika posma, salidzinot ar jaunas automasinas cenu, bitu
procentuali lielaka neka tabula noradita vertiba procentos. Sarkana — risks, ka atlikust vertiba
bis augstaka neka tirgus cena. Tabula ir ka vadlinijas, kas LLDA biedriem un auto tirgotajiem
palidz mazinat iepriekS aprakstito risku un vienlaikus, galvenais, samazina pat€rétaju
iespgjamas problémas nakotné — maksajumu gritibas. Katrs LLDA biedrs atbilstosi
pastavosajai ieks€jai riska politikai pilnigi patstavigi izvélas lizinga ligumu nosacijumus, ko
piedavat konkrétam klientam, un §1 tabula nekadi to neierobezo. To apliecina fakts, ka
dazadas lizinga kompanijas uz vienu un to paSu automasinas modeli var piedavat dazadus
nosacijumus gan attieciba uz pirmo iemaksu, gan arl uz atlikuso vertibu lizinga termina
beigas. Praksé lizinga kompaniju ligumi ir dazadi.

Tabula Nr.3

Vieglo automobilu un mikroautobusu atlikuma/atpirkuma vértiba % no cenas
Apstiprinata LLDA un LPAA 11-2010

i’ 6meén | 1gads | 2gadi | 3gadi | 4gadi | 5gadi | 6gadi | 7 gadi
Nobraukums
10000 75 70 60 55 50 45
20000 72 67 57 52 47 43
30000 69 64 54 49 44 41
40000 67 62 52 47 42 38
50000 65 60 50 45 40 36
60000 63 58 48 43 38 34
70000 61 56 46 41 36 31
80000 59 54 44 39 34 29
90000 57 52 42 37 32 27
100000 55 50 40 35 30 25
110000 53 48 38 33 28 23
120000 51 46 36 31 26 21
130000 49 44 34 29 24 19
140000 47 42 32 27 22 17
150000 45 40 30 25 20 15
160000 43 38 29 24 19 14
170000 41 36 28 23 18 13
180000 39 34 27 22 17 12
190000 37 32 26 21 16 11
200000 35 30 25 20 15 10

(AA biedru sapulcu protokola Nr.1 (07.03.2011.) noradits, ka $1 ir operativa lizinga tabula
fiziskam personam par maksimalajam % likmém.)

V.G. precizi neatceras, tacu, vinam Skiet, ka minéta tabula tika skatita LLDA biedru
kopsapulce. Notika biedru sapulce (tikSanas), kuras laika LLDA biedri un AA parstavji
izskatija, vai §1 tabula ir atbilstoSa tirgus situacijai, to pienéma zinaSanai. Lai pieraditu to, ka
tabulai ir rekomendgjoss raksturs, LLDA lidza KP iepazities ar brivas izlases karta
noslégtiem lizinga ligumiem, kuros pieradisies, ka §1 tabula netiek izmantota tirgus
ierobezoSanai. P&dgja sarakste par So t€ému ar AA bijusi laika posma ap 2010.gadu.

[15]LLDA parstavis neatceras, ka biitu rakstveida noteikumi par maksimalo terminu fiziskam
personam operativajam lizingam vai pirmpirkuma tiesibam dileriem. Tadas vienoSanas nav un
nevargja biit, jo saskana ar praksi dileri parasti velgjas atpirkt automasinas par zemakam
cenam neka var€ja pardot tirgi. Lidz ar to lizinga kompanijas operativa lizinga ligumu beigas,
ka ar1 gadijumos, kad klienti nespé&ja pildit savas saistibas, biezi izvélgjas pardot automasinas
jebkuram pirc&jam, kas sp€ja piedavat augstaku cenu.
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[16]Jebkuras lizinga kompanijas ligumos tiek noteikts, ka lizinga prickSmets, kas ir lizinga
kompanijas Ipasums, ir jaremonté konkrétas markas automasinu remontam autoriz&ta
uznémuma, neuzradot konkrétus uznémumus. Noteikt konkrétu uzpémumu nav iesp&jams, jo
tirgll ir briva konkurence un praktiski visam automasinu markam ir pietiekoSs skaits atbilstosu
uznémumu. Par So tému nav nekadu LLDA ietvaros izstradatu nosacijumu. Par ierakstu
LLDA 18.05.2010. biedru sapulces protokola 1.punktu V.G. paskaidro, ka automasinam jabat
remontétam autoriz€tos servisos, ja lizinga automaSina tiek remont€ta kaut kur citur,
garantijas vairs nebiis. Tas, ka nevar automasinu remontét, kur pagadas, ir ietverts jebkuras
lizinga kompanijas ligumos.

[17]Nemot véra to, ka LLDA valdes loceklis V.G. ir stradajis SIA ,,Hipolizings”, vinam citas
lizinga kompanijas nesniedz informaciju par saviem komercnoslépumiem. Tomer, nemot véra
vina 16 gadu pieredzi lizinga, V.G. ir parliecinats, ka sadu tabulu strikti ievérot pat nav
iespejams, seviski attieciba uz pirmajam iemaksam, kuras taja definétas tikai pastarpinati, un
Sobrid daudzas reklamas noradita pirma iemaksa ir zemaka neka ta biitu iesp&jama atbilstosi
tabulai. SIA ,,Hipolizings” neievéroja So tabulu.

[18]Par ierakstu LLDA 05.10.2010. biedru sapulces protokola 2.punkta V.G. paskaidro, ka
apdro$inasanas kompanijas centas nelielus defektus apmaksat klientiem skaidra nauda, nevis
servisiem. Klienti So naudu vargja noterét citur, tadeé] apdroSinaSanas kompanijas tika
aicinatas maksat tieSi servisiem.

4.2.3. Apmekléjumu laika sapemta informacija no AS ,,Wess Motors”, SIA ,,Karlo Motors”
un AA parstavjiem

[19] SIA ,,WESS Motors” parstavja paskaidrojumi:

Slikta ekonomiska stavokla del Latvija lizinga dev€ji bija kluvusi prasigi, un privatpersonam
bija gruti iegit lizingu. Tas varétu bt bijis iemesls AA un LLDA darba grupai, lai saprastu,
kadel lizinga nosacijumi ir slikti, kaiminvalstis Sie nosacijumi ir labaki. Automasinas iegade
bez pirmas iemaksas nav Eiropas prakse. 10 % ir minimala iemaksa jaunai automasinai. Sie
noteikumi nav likums, bet gan rekomendacija, kuru var ari neievérot. Lai arT neseko STm
vadlinijam, SIA ,,WESS Motors” parstavis uzskata, ka $adi nosacijumi ir objektivi. Vadlinijas
ir rekomendacija, jo pastav pieredze, ka dileri bankrot€, ja nosacijumi ir zemaki, un tas slikti
ietekmé tirgu. Zemaki nosacijumi lizingam var novest pie dilera bankrota.

[20]SIA ,,Karlo Motors” parstavja paskaidrojumi:
Noteikumu par minimalas pirmas iemaksas sliekSna noteikSanu iniciatore bija LLDA, AA
iniciativa bija noteikt konkrétu iemaksu, kas sastada aptuveni 10 % no cenas, lai pirc€jam
butu atbildibas sajiita, iegadajoties dargas preces. Tabulu par automasinu atlikuma/atpirkuma
vertibas procentiem no cenas AA izstradajusi kopa ar LLDA aptuveni pirms gada. Tas mérkis
bija izstradat vienotus atpakalpirkuma standartus visa valsti. So tabulu SIA , Karlo Motors”
izmanto ikdiena.

[21] AA parstavju paskaidrojumi un 24.02.2010. padomes sédes protokols:
AA ir run3jusi ar LLDA par pirmas iemaksas apmeéru lizinga darijjumos, bet nekadas
vienoSanas par to nav. Automasinas vert€Sanas tabula nav obligata, bet to var izmantot ka
vadlinijas. AA parstavis nezina, vai lizinga kompanijas tieSam vadas péc Siem noteikumiem.
Apmekl&juma laika iegiita kopija no AA 24.02.2010. padomes s&des protokola, kura noradits:
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Tabula Nr.4

24.02.2010. AA
padomes sédes
protokols

3.jautajums: Lémums:

a. O.0. iepazistina Padomi ar paveikto sadarbibas | Padome uzdod

uzlaboSanai un pilnveidosanai ar lizinga devé&jiem: Valdei turpinat

e NotikuSas vairakas tikSanas ar lizinga devéjiem | sarunas ar

un vini iepazistinati ar mums aktualiem lizinga dev&jiem
jautajumiem par operativa lizinga a/m un informét
nolietojumu novérté$anu un ,,sadarbibu” ar Padomi par
apdrosinatajiem apdroSinasanas gadijumos; rezultatiem

Iesniegta véstule Latvijas lizinga devéju
asociacijai ar sadarbibas priekslikumiem un
apspriezamajiem jautajumiem (lizinga deveji
konceptuali ir akceptejusi instrukcijas un akta
pienemsanu, ka arT ierobezot skaidras naudas
izmaksu).

4.2.4. Elektroniska pasta véstule

[22]No lietas Par Konkurences likuma 11.panta pirmaja dala noteikta aizlieguma parkapumu
biedribas AA darbibas materialiem pievienota kopija no elektroniska pasta véstules (no AA

padomes prickssédetaja A.A. elektroniskas pastkastites):

Tabula Nr.5

E-pasts (sititajs, adresats,
temats)

Saturs

From: A.K. Inchcape
Latvia) [e-pasta adrese]

Sent: Pirmdiena,
31.0kt. 2011.gada
19:20

To: v.k.’; ‘A.A.=LPAA
Padome’; ‘IR.’; ‘ILR.’;
‘V.S.=LPAA Padome’
Cc: ‘D2  JK.;
JK.=LPAA’;
Valde=AK.’;
‘Valde=Martins’;
‘Valde=Zane’
Subject:
atsakas

Leiputrija

Sveciens visiem

Zemak ir links un informacija par to ka lizinga iemaksas jautajums atkal sak
palikt lodzigs, jo tiek piedavati 5% iemaksa. Tas pats ir novérots uz Nissan un
VW kampanam.

Andris

From: V.G. [mailto:e-pasta adrese]

Sent: Monday, October 31, 2011, 10:45 AM
To: A.K. (Inchcape Latvia)

Subject: RE: Viss atsakas

Ja, es Soned€] dodos uz komercbanku asociaciju, par $o jautajumu diskutét. Ja
vini atbalstis, tad iesim uz priekSu. Lizinga asociacija jau ir vienojusies, tacu bez
-mammu” piekri$anas negribam asas kustibas.

From: A.K. (Inchcape Latvia) [mailto:e-pasta adrese]
Sent: Monday, October 31, 2011, 10:42 AM

To: V.G.

Subject: Viss atsakas

Sveiks

Nu redzi, ka jau més domajam — tirgus sp€létaji atsak tuvinasanos 0% pirmai
iemaksai. Mums par §ito ir jaruna vai nu més turam groZus vai nu ne?

http://www.wess.lv/toyota/wessmotors/newsevents/unicreditacija

A.K.
Country Manager Latvia
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http://www.wess.lv/toyota/wessmotors/newsevents/unicreditacija

| | SIA Baltic Motors/ SIA BM Auto

4.2.5. LLDA 06.09.2013. véstulé Nr.1-12/18 sniegta informacija

[23]LLDA darbibas attieciba uz Saja lieta izskatamajiem jautajumiem ir saistitas ar nozares
sakartoSanas, t.sk. likumdoSanas iniciativam patérétaju aizsardzibai, kas netieSi aizsarga ari
LLDA biedrus, nodroSinot patérétaju maksatsp&ju un iespejas izpildit saistibas pret LLDA
biedriem. Sis iniciativas skatamas ari konteksta ar noliku veicinat Latvijas Valdibas
pretinflacijas méru pilnveidosanu, ka ari ar nodomu atbalstit valsts praksi darbibas pret
ekonomikas parkarSanu.

[24] Sakot no 2008.gada beigam sakara ar finan$u resursu pieejamibas samazinasanos un, pemot
vera to, ka strauji pasliktinajas ekonomiska situacija Latvija, faktiski visas lizinga sabiedribas
butiski samazinaja vai pat partrauca jaunu lizinga ligumu slégSanu ar klientiem. FinanSu
iestazu uzstadijums tobrid bija maksimali atgiit iegulditos lidzeklus darijumos, vienlaicigi péc
iesp&jas atbalstot klientus, lai tie sp&tu izpildit savas pret konkréto finansu iestadi uznemtas
saistibas. Sada politika mazindja potencialos zaudejumus lizinga sabiedribam, gan ari
maksimali mazinaja iesp&ju klientiem noklit Kreditu registra paradnicku sadala. Tadgjadi
2008.gada beigas un turpmakos divus gadus lizinga sabiedribu vado$a nodarbe bija
maksajumu grafiku korigé€sana u.c.

[25] Nemot véra to, ka lizinga sabiedribam bija ievérojami zaud&jumi, t.sk. zaudéti klienti, LLDA
ietvaros tika izverteti Sadas situacijas rasanas c€loni un mekleti risinajumi, ka nodrosinat
sadas situacijas neatkartosanos nakotn€. Vispirms tika identificéts, ka klientu nespgjai pildit
savas saistibas pret lizinga sabiedribam bija klientu maksatsp&jas pasliktinaSanas, kas
piespieda tos nodot lizinga priekSmetus atpakal lizinga sabiedribam, kuras bija spiestas tos
realiz€t. Vienlaicigi tika identificets, ka butiska dala gadijumu lizinga priekSmetu pardosana
lizinga sabiedribam nes zaud&umus, t.i., klienta parads ir lielaks par lizinga priekSmeta
pardoSanas cenu tirgl, tapec lizinga sabiedribas piedzina raduSos zaud€umus no bijusa
klienta, un fiziskdm personam nacies turpinat maksajumus par jau lizinga sabiedribas
parpemtu lizinga priekSmetu.

Péc LLDA veiktas analizes tika secinats, ka minétas problémas izraisija viena biitiska nianse —
klienta parads (jeb lizinga liguma atlikust veértiba) lielako dalu lizinga periods bija augstaks
neka lizinga priek$meta tirgus cena. Sada situacija vargja izveidoties tris iemeslu dél:

1) klients lizinga liguma sakuma nav veicis pietickamu pirmo iemaksu, kas nosegtu jaunas
preces sakotngjo vertibas kritumu;

2) liguma termins ir loti gars;

3) operativa lizinga gadijuma sakotné&ji paredzeta atlikusi veértiba ir augstaka par lizinga
priekSmeta attieciga briZa realo tirgus cenu.

LLDA izpétes gaita tika secinats, ka laika posma lidz 2008.gada beigam tirgi loti biezi tika
pielautas visas tris augstakmingtas situacijas.

[26] Nemot véra lizinga nozares problému cieso saistibu ar auto tirdzniecibas industriju, 2010.gada
tika izveidota LLDA un AA kopiga darba grupa problematisko jautajumu apzinasanai (81
darba grupa pastavéja tikai 2010.gada otraja pus€), kuras ietvaros tika izstradatas vadlinijas
attieciba uz dazadiem patérétaju finans€Sanu auto iegades gadijuma saistitiem noteikumiem.
Tika 1stenota iniciativa veikt grozijumus Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma, lai noteiktu
minimalo pirmo iemaksu patérétaju kredit€Sanas gadijumos attieciba uz lizinga priekSmetiem
ar augstu vertibu. lerosinajums ir guvis plasu atbalstu, un Sobrid nosttits uz LR Saeimu
pirmajam lastjumam.
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[27]LLDA un AA darba grupa, izmantojot citu Eiropas valstu praksi, 2010.gada nogalé tika

izstradata automasinu atlikuso veértibu tabula, kurai bija izglitojoSs un informativs raksturs un
kura aptuveni ieskic€ja iesp&jamo automasinas tirgus vertibu konkréta vecuma un pie attieciga
nobraukuma, ar mérki novérst nesapratigu patérétaju finanséSanu gadijumos, kad auto tika
iegadats lizinga. Lizinga devEji visa pasaulé izmanto §is tabulas ka vadlinijas atlikuma
vértibas noteik$ana. Latvija lietotas tabulas baze nemta no 1996.gada Zengvas auto kataloga
,Auto Revue 96”. Darba grupas izstradata atlikuso vértibu tabula no Zenévas auto kataloga
noraditas tikai atSkiras ar veidu, ka tiek noradits automasinas vertibas kritums. Atseviskas
Zenévas tabulas vertibas tika koriggtas atbilstosi auto tirgus situacijai Latvija krizes apstak]os.
Izveidota tabula uzskatama vienigi par vadliniju atlikusas vértibas noteikSana lidzas pasaulé
pastavosiem standartiem. Katrs LLDA biedrs sava darbiba izmantoja pats savu metodiku,
iespejams, ka atseviski biedri izmantoja LLDA un AA kopigi izstradatas tabulas elementus,
tomér ta nekada veida nebija tiem saistosa.
Attieciba uz tabula noradito ieteicamo liguma terminu (ne vairak ka pieci gadi), japaskaidro,
ka tirgus izpétes rezultata gari lizinga termini (pamata virs pieciem gadiem), klienta finansu
gritibu gadijumos automatiski rada situaciju, kura parnemtais lizinga priekSmets tiek pardots
ar zaud€jumiem un seko atlikusas summas piedzina no jau ta neveiksmiga klienta. Ar1 §im
liguma termina noradijumam ir tikai izglitojoSs un informativs raksturs, ar mérki informét
lizinga dev&jus par iesp€amam sekam paterétajiem, piemérojot garakus terminus. Praksé
lizinga liguma termina izveli nosaka tikai un vienigi konkréta darijuma apstakli un lizinga
sabiedribas iek$gjie normativi.

[28] LLDA ietvaros nav tikuSas slégtas vai panaktas jebkadas saistoSas vienosanas LLDA biedru

starpa attieciba uz minimalo pirmo iemaksu, maksimalajiem auto lizinga liguma terminiem
vai citiem parametriem attieciba uz lizinga sabiedribu darbibu. Ierosinatas lietas objekts ir
LLDA tirgus izpétes rezultata raditas vispar€jas rekomendacijas, kuru mérkis ir tikai un
vienigi maksimali pasargat paterétajus, mazinat nesapratigas aiznemsanas iespgjas un noverst
potencialas problémas nakotn€ gan patérétajiem, gan lizinga sabiedribam.
Kops 2010.gada lizinga uzp€mumi pamazam ir atsakusi finans€juma pieSkirSanu, respektivi,
ir palielinajusies konkurence lizinga sabiedribu starpa. Sakot ar 2011.gadu pres€ ir paradijusas
reklamas, kuras atkal tika piedavati klientiem Joti izdevigi lizinga noteikumi attieciba uz
pirmajam iemaksam un citiem nosacijumiem. Minétais parada, ka LLDA biedru starpa
nepastav jebkadas vienoSanas par minimalo pirmo iemaksu vai citiem lizinga ligumu
noteikumiem.

[29] Jebkada tehnisko apkopju/remontu veik$anas vietu apsprieSana ar AA darba grupa 2010.gada
vai citkart, ir bijusi saistita ar AA vélmi noteikt, kados servisos lizinga nemtas automasinas ir
remont&jamas/apkopjamas. Lizinga sabiedribas AA biedru spiedienam ir paklavusas tiktal,
ciktal auto apkopju veikSana noteiktos servisos ir saistita ar raZotaja (pardevéja) garantijas
speka esamibas nodroSinaSanu, kas ir lizinga sabiedribas, ka IpaSnieka, biitiska interese.
Lizinga nemtas automasinas lidz liguma beigu terminam pieder lizinga sabiedribam, un tas ka
Ipasnieki ir ieinteresetas, lai to IpaSums tiktu apkopts atbilstosi razotaja noradém un nezaud&tu
razotaja (pardeveja) garantiju.

[30] Lizinga sabiedribas biezi sava darbiba saskaras ar situaciju, kad lietotam automasinam relativi
nelielu bojajumu gadijumos (lidz Ls 500 remonta izmaksas), apdro§inasanas sabiedribas
klientiem — privatpersonam piedava izmaksat apdrosinasanas atlidzibu nauda, nevis
apmaksajot remontdarbus. ApdroSinasanas sabiedribas $ada veida samazina izmaksas summu,
savukart, klienti $ados gadijumos bieZi izmanto ,,pagrides” servisu pakalpojumus, kas uzstada
nekvalitativas detalas, kas var apdraudét satiksmes drosibu. Ir bijusi ar1 gadijumi, kad,
parpemot lizinga priekSmetu, tiek konstatéts, ka remonts nav ticis veikts vispar, un sanemto
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atlidzibu klients izlietojis citam vajadzibam. Sadu iemeslu dé| lizinga sabiedribas nosaka
ierobezojumus apdro$inasanas atlidzibu izmaksam skaidra nauda un pieprasa apdrosinasanas
sabiedribam izmaksat atlidzibas tieSi transporta lidzeklu remonta uzp€mumiem, turklat,
garantijas laika — tadiem uznémumiem, kas ir autorizéti veikt konkrétas markas transporta
lidzeklu remontu.

[31] Attieciba uz lieta esoso 31.10.2011. e-pasta saraksti starp A.K. un V.G. (skat. 4.2.4.punktu)
par to, ka tirgii ir tuvinasanas 0 % pirmajai iemaksai un ,,kaut kas ir jadara”, LLDA norada, ka
§1 sarakste notika saistiba ar likumdoSanas iniciativu patérétaju finans€Sanas jautajuma un
V.G. norade par to, ka jadiskuteé ar Komercbanku asociaciju bija saistita ar vélmi apspriesties
ar Komercbanku asociaciju, ka likumdoSanas iniciativu joma pieredz€usu un zinoSu
organizaciju, kura turklat tiesi saistita ar lizinga sabiedribam, par iesp&jam virzit minéto
iniciativu. To apliecina LLDA 23.11.2011. nosutita vestule Nr.8/2011 Komercbanku
asociacijas padomei.

[32] Lai istenotu administrativa procesa efektivitati un procesualo ekonomiju, ka ari lautu KP
ietaupit resursus Sis lietas izmekleéSana, LLDA piedava KP izbeigt lietas izpeti LLDA
uznemoties noteiktus tiesiskos pienakumus, kas nodrosinatu, ka LLDA pastavigi veiks aktivas
darbibas, lai izglitotu tas biedrus konkurences tiesibu aktualajos jautajumos, radot apstaklus
labai konkurences tiesibu izpratnes un briva tirgus nostiprinasanai Latvija.

5. Konkurences likuma 11.panta pirmas dalas piemérosana
5.1. Piemérojamas normas

[33]KL 11.panta pirma dala nosaka, ka ir aizliegtas un kops noslegsanas briza spéka neesosas
tirgus dalibnieku vienoSands, kuru mérkis vai sekas ir konkurences kavésana, ierobezosana
vai deformésana Latvijas teritorija, to skaita vienoSanas par:

1) tiesu vai netieSu cenu vai tarifu noteikSanu jebkadd veida vai to veidoSanas noteikumiem,
ka art par tadas informdcijas apmainu, kura attiecas uz cenam vai realizdcijas noteikumiem,
7) darbibam (bezdarbibu), kuru dé| cits tirgus dalibnieks ir spiests atstat kadu konkréto tirgu
vai tiek apgriitinata potenciala tirgus dalibnieka ieklisana kada konkrétaja tirgii.

[34]KL 1.panta 11.punkts noteikts, ka vienosanas — divu vai vairaku tirgus dalibnieku ligums vai
saskanota darbiba, kura tirgus daltbnieki piedalas, ka art lemums, ko pienémusi registreta vai
neregistréta tirgus dalibnieku apvieniba (asocidcija, savieniba u.tml.) vai tas amatpersona.

5.2. Aizliegtas vienoSanas parkapuma skaidrojums pastavigaja judikatiira

[35] Atbilstosi KL mérkim, kas definéts likuma 2.panta, katram tirgus dalibniekam, konkurgjot ar
citiem, ir jaievéro brivas, vienlidzigas un godigas konkurences principi. Tadéjadi katram
tirgus dalibniekam sava darbiba tirgii ir janosaka neatkarigi. Saskana ar Eiropas Savienibas
tiesas judikatiiru, neatkarigas ricibas prasiba neatnem tirgus dalibniekam tiesibas gudri
pielagoties citu konkuréjoso tirgus dalibnieku esoSajai un prognozéjamajai ricibai, tomer ta
noteikti nepielauj jebkadu tiesu vai netiesu kontaktu esamibu starp tirgus dalibniekiem, kuru
merkis vai rezultats ir ietekmét esoSa vai potenciala konkuréjosa tirgus dalibnieka ricibu tirgii
vai atklat sadam konkuréjosam tirgus dalibniekam darbibas gaitu, kuru tas pats izmanto vai
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ieceréjis izmantot tirgu, kur Sadu kontaktu rezultats vai efekts ir tadu saimnieciskas
- — . . . . . . . . . -2
sancensibas noteikumu izveide, kuri neatbilst parastiem noteikumiem tirgii.

[36] Asocidacijas rekomenddcijas saviem biedriem, kuras nav saistoSas, ari uzskatamas par
lemumu, ja patiesiba rekomenddcijas paredzétas, lai noteiktu biedru uzvedibu tirgii vai tam
varétu biit Sadas sekas®. Komersantu apvienibu izdotds rekomendacijas, metodiski noradijumi
un ieteikumi, pat, ja tie nav saistosi, javerté atbilstosi konkurences tiesibas reguléjosam
normam, ja komersantiem, kas ir So rekomenddciju adresati, ir biitiska ietekme uz konkurenci
konkrétaja tirgﬁ4.

[37]Nav nepieciesams izvértét vienoSanas faktisko ietekmi uz konkréto tirgu, ja acimredzami
vienoSanas meérkis ir konkurences kavésana, ierobezoSana vai deformésana. Sis princips
attiecas ari uz komersantu asociaciju lémumiem. Lietas izpété ir pietiekami izvertét
vienoSanas merki bez ipasas tas seku izvertésanas”.

[38] Lai noteiktu, vai attieciga vienoSanas ir aizliegta, pastiprindti japievers uzmaniba vienoSands
noteikumu formuléjumam un mérkim, kuru paredzéts sasniegt. Pat, ja tiktu konstatets, ka
vienoSanas dalibnieki rikojusies bez jebkdada subjektiva merka ierobeZot konkurenci, bet ar
merki noverst krizes sekas sava nozare, Sadiem apsvérumiem nav nozimes 101.panta pirmas
dalas piemérosanas konteksta. Var atzit, ka vienosands mérkis ir konkurences kavésana, pat
Jja tas nav bijis vienigais mérkis, bet planots sasniegt ari citus, legitimus méerkus.®

5.3. VienoSanas izvertejums konkrétaja lieta un secinajumi
5.3.1. LLDA apspriestie jautajumi un/vai pienemtie lemumi

[39]Izvertgjot lieta esoSo informaciju par LLDA darbibu, LLDA un AA sanaksmju protokolus
kopsakara ar LLDA biedru iesniegto informaciju, KP secina, ka LLDA apspriestie jautajumi
un/vai izlemtie jautajumi attiecinami uz:

1) butiskiem lizinga darjjumu pamata noteikumiem;
2) sadarbibas nosacijumiem ar apdroSinaSanas sabiedribam;
3) atseviSkiem norékinu kartibas aspektiem ar auto dileriem.

5.3.1.1. batiski Iizinga darijjumu pamata noteikumi, kas satur KL. 11.panta pirmaja dala noteikta
aizlieguma parkapuma pazimes

[40]LLDA un AA 12.11.2010. paplasinataja darba grupas sédé (skat. tabulu Nr.2) tika pienemti
sadi lémumi:

Z Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 29.06.2009. spriedums lieta SKA-234/2009, 18.punkts

® AJones and B.Sufrin, EU Competition law: Texts, Cases, and Materials (4th ed., Oxford University Press, 2011)
p.169.

* Apvienotas lietas 96-102, 104, 105, 108 un 110/82 NV IAZ International Belgium and others vs Commission of the
European Communities sprieduma 20.punkts

> Lietas 45/85 Verband der Sachversicherer e.V. v Commission of the European Communities sprieduma 39.punkts

® Lietas C-209/07 Beef Industry Development Society Ltd un Barry Brothers (Carrigmore) Meats Ltd v Competition
Authority sprieduma 21.punkts
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- minimala pirma iemaksa operativa lizinga gadijuma fiziskam personam nosakama 10%
apmera no automasinas pardosanas cenas. Pirma iemaksa biis atkariga no lizinga termina, a/m
markas, klases un lizinga némeéja kreditvestures;

- operativa lizinga maksimalais termins$ fiziskam personam nedrikst biit garaks par 5 gadiem;

- automobilu atlikuma/atpirkuma vértibas % no cenas tabula (tabula Nr.3), péc kuras vadities
atpirkumos, ir atbilstoSas un akcept€jamas;

- rekomendét LLDA biedriem operativa lizinga ligumos ieklaut noteikumu, ka automasina
tiek atgriezta dilerim, ja klients lizinga termina beigas pats to neizpérk;

- tehniskas apkopes un remonti javeic attiecigo automasinu marku parstavju servisos.

Saskana ar 13.09.2010. AA paplaSinatas sédes protokola noradito (skat. tabulu Nr.2) tika
apspriesta ar1 iesp€ja noteikt maksimalo terminu finansu lizingam — 7 gadi. Tomér
turpmakajos dokumentos nav pieradijumu par to, ka $ads [émums ir piepemts.

[41]Faktu, ka notikusi augstakminéta vienoSanas par minimalo iemaksu operativaja lizinga
fiziskai personai, t.sk. apstiprina A.K. un V.G. elektroniska pasta sarakste (skat. 22.punkta)
par pirmajam iemaksam, kur V.G. paskaidro, ka , lizinga asociacija jau ir vienojusies” .
Turklat, vestule ir norade uz to, ka So jautdjumu paredzets apspriest ari Komercbanku
LLDA skaidrojumam 06.09.2013. véstule Nr.1-12/18, minétaja e-pasta vestulé nav nekadas
norades uz LLDA likumdoSanas iniciativu patérétaju finansé€Sanas jautajuma.

[42] LLDA gan paskaidrojumos apmekl&juma laika 30.01.2013. (skat. 14.punkta), gan 06.09.2013.
vestule Nr.1-12/18 (skat. 28.punkta) noradijusi, ka nav pastav€jusi strikta vienoSanas par
iepriekSmingto, visi noradijumi uztverami vienigi ka rekomendacijas LLDA biedriem. Lai gan
lieta esoSajos protokolos parsvara nav nekadas norades Uz 4.2.1.punkta uzskaitito noteikumu
rekomendgjoso raksturu, 30.06.2010. AA paplaSinataja padomes s€des protokola (skat. tabulu
Nr.2) pienemtaja [émuma tieSam noradits, ka noteikumi par pirmo iemaksu, lizinga terminu
un atpirkuma vertibu ir ,, vélamie lizinga darijumu standarti”. Tapat AS ,,WESS Motors” un
AA parstavji noradijusi, ka minétie noteikumi nav obligati, bet tos var izmantot ka vadlinijas.

5.3.1.2. sadarbibas nosacijumi ar apdrosSinasanas sabiedribam, kas satur KL. 11.panta pirmaja dala
noteikta aizlieguma parkapuma pazimes

[43]LLDA biedri vairakkart sanaksmés apspriedusi ar automasinu apdroSinasanu saistitus
jautajumus, t.sk. par to, kadas apdroSinaSanas polises pienemt un kadas nepienemt, kam tajas
jabtt ietvertam (prot. Nr.4, 01.04.2009., prot. Nr.1, 18.02.2010., prot. Nr.2, 18.05.2010., prot.
Nr.3, 05.10.2010.). 18.02.2010. pienemts l€mums piekrist apdroSinataja skaidras naudas
izmaksai klientam tikai tad, ja automasSinas remonta izmaksas neparsniedz Ls 200 (vai Ls 500,
ka noradits LLDA 06.09.2013. véstuleé Nr.1-12/18); 18.05.2010. apspriests priekslikums
pienemt tikai tadas apdroSinaSanas polises, kuras ietverts nosacijums automasinas remontu
veikt vienigi autoriz€ta servisa; 18.05.2010. apspriests ar1 priekSlikums pienemt no citam
apdroS§inasanas kompanijam tikai tadas polises, kuras prémijas maksajumam jabiit vienu reizi
gada, un apmaksa javeic, noslédzot polisi.

5.3.1.3. atseviski norékinu kartibas aspekti ar auto dileriem, kas satur KL 11.panta pirmaja dala
noteikta aizlieguma parkapuma pazimes

[44]LLDA 15.02.2011. sanaksmé& (prot. Nr.1), uzskatot, ka nepiecieSama vienota koncepcija,
pienemts lémums lizinga dev€jiem norékinaties ar dileriem pirms komerctransporta un
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industriala transporta piegades (priekSapmaksa), bet savukart vieglo automasSinu iegades
gadijuma norékinaties péc to piegades (pecapmaksa). (Tabula Nr.1.)

5.3.2. KP veértejums par LLDA apspriestajiem jautajumiem un/vai pienemtajiem lemumiem

[45] KP ieskata augstak min&tie LLDA atseviski un kopa ar AA apspriestie/izlemtie jautajumi pasi
par sevi pieder pie to jautdjumu loka, kas katram tirgus darbiniekam jalemj individuali un
neatkarigi, tostarp ari katram komersantam individuali vienojoties ar saviem sadarbibas
partneriem (auto dileriem, apdroSinasanas sabiedribam, auto remonta servisiem, utt.).

[46] Pirmkart, nosacijumi, ar kadiem komersanti sniedz lizinga pakalpojumus fiziskam personam,

t.sk. lizinga termin$ un pirmas iemaksas apmérs, automaSinas atpirkuma vértiba un
pirmpirkuma tiesibas, ka arT nosacijumi attieciba uz servisu un tehniskas apkopes veikSanu, ir
vieni no biutiskakajiem savstarpgjas konkurences elementiem lizinga biznesa, un to
apsprieSana konkurentu starpa pati par sevi nav pielaujama. Otrkart, unificEtas pieejas
apsprie$ana un iesp&jama attiecinaSana uz norékiniem ar sadarbibas partneriem (t.sk. auto
dileriem) nav pielaujama konkurgjosu tirgu dalibnieku starpa. Savstarp&jo norékinu kartiba
pieder pie katram uzp@mumam individuali un neatkarigi risinamo jautajumu loka.
PriekSapmaksa vai pecapmaksa, apmaksas termini un nosacijumi ir saimnieciskas darbibas
aspekti, attieciba uz kuriem ievie$ot vienadus noteikumus, var tikt ierobezota un deforméta
uznémumu savstarpgja konkurence.
Treskart, arT konkréti sadarbibas noteikumi ar apdroSinaSanas sabiedribam vai konsultacijas ar
tam attieciba uz privatpersonu lizinga nemto apdroSinasanas objektu apdroSinasanas
aspektiem (piemeram, apdroSinaSanas prémiju izmaksas apmers skaidra nauda u.tml.) katram
lizinga dev&jam risinami individuali — ar katru konkr&to apdrosinasanas sabiedribu. LLDA
apspriedes ir tiesi verstas uz konkurences ierobezosanu, un tam nav pat iedomajams kads cits,
sabiedribas labumu nesoSs mérkis.

[47]LLDA biedri ir lielakie lizinga devgji Latvija (skat. 4.punkta)., lidz ar to So komersantu
darbibai kopuma ir biitiska ietekme automasinu lizinga pakalpojumu tirgt. Augstak minétie
asociacija apspriestie jautajumi un izstradatie noteikumi lava tas biedriem paredz€t savu
konkurentu komercialos 1€mumus, iesp&jamo planoto ricibu, ko citkart tie nebiitu vargjusi,
turklat, bitiski parsniedzot pielaujamas sadarbibas ietvarus konkur&josus tirgus dalibniekus
apvienojoSas asociacijas ietvaros. Papildus minétajam janem veéra ar1 $§adu asociacijas [emumu
horizontalais efekts — apvienojot spékus un izstradajot vienotas nostdjas atseviskos
jautajumos, lizinga dev&jiem, nemot vera to kop&jo ietekmi tirgli, pastav daudz lielakas
iespgjas panakt sev v€lamus noteikumus, neka katram individuali vienojoties ar saviem
sadarbibas partneriem. Noteikumi, par kuriem asociacijas apspriedas un/vai vienojas, katra
zina attiecas uz to jautdjumu loku, kas risinami katram komersantam individuali, nevis
konkurentus apvienojos$a foruma, par kadam ir atzistamas LLDA un AA.

[48] LLDA lietas izpétes laika vairakkart skaidrojusi, ka 22.10.2010. un 12.11.2010. AA un LLDA
darba grupas sédé pienemto noteikumu (skat. tabulu Nr.2.) rasanas iemesls bija ekonomiska
krize, faktiski tie bija ka méginajums izvairities no klientu maksatnesp€jas gadijumiem, kas
savukart radija zaud&jumus lizinga dev&jiem. Saja saisttba KP, atsaucoties uz Eiropas
Savienibas tiesu judikatiiru, uzsver, ka nozares problému sakartoSana nevar kalpot ka
arguments un attaisnojums aizliegtam vienosanam vai [@mumiem konkurentu vidg. Lieta C-
209/07, Competition Authority v. Beef Industry Development Society (BIDS) Ltd and Barry
Brothers Meals Ltd EST noteica: ,,Pat ja ir konstatets, ka vienoSandas dalibnieki rikojusies bez
jebkada subjektiva mérka ierobeZot konkurenci, bet ar mérki mazinat parprodukcijas krizes
sekas konkrétaja nozaré, Sadiem apsvérumiem nav nozimes 101.panta pirmas dalas
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piemérosanas konteksta. Patiesam, var atzit, ka vienosanas mérkis ir konkurences kavésana
pat ja konkurences kavésana nav vienmigais vienoSandas mérkis (pamatmérkis), bet ar to
planots sasniegt citus legitimus mérkus (..). Attiecigi, BIDS izteiktie apsverumi var tikt
izverteti tikai 101.panta tresas dalas ietvaros, pamatojot atbrivojuma pieméroSanu no
101.panta pirmaja dalda noteikta aizlieguma. (sprieduma 21.punkts). Izvértejums veicams,
nemot vera vienoSands saturu un ekonomisko kontekstu. (Joined Cases 29/83 and 30/83
Compagnie royale asturienne des mines and Rheinzink v Commission [1984] ECR 1679,
paragraph 26, and Case C-551/03 P General Motors v Commission [2006] ECR 1-3173,
paragraph 66).”’

[49] Saskana ar EST nolému lieta C-8/08 T-Mobile ,, Attiectba uz informdcijas apmainu starp
konkurentiem ir jaatgadina, ka saskanotas darbibas veidojosie koordinacijas un sadarbibas
kritériji ir jaizprot, nemot vera EK liguma normas attieciba uz konkurenci ietverto
koncepciju, saskana ar kuru katram saimnieciskas darbibas subjektam ir neatkarigi janosaka,
kadu politiku kopéja tirgii tas plano veikt (skat. ieprieks minéto spriedumu apvienotajas lietas
Suiker Unie u.c./Komisija, 173. punkts; 1981. gada 14. jilija spriedumu lieta 172/80 Ziichner,
Recueil, 2021. Ipp., 13. punkts; ieprieks mineto spriedumu apvienotajas lietas Ahlstrom
Osakeyhtié u.c./Komisija, 63. punkts, un 1998. gada 28. maija spriedumu lieta C-7/95 P
Deere/Komisija, Recueil, 1-3111. lpp., 86. punkts). (32.p.) Lai gan §i neatkariguma prasiba
neizsledz saimnieciskas darbibas subjektu tiesibas sapratigi pieméroties konstatétai vai
sagaidamai to konkurentu ricibai, tomeér ta strikti iestajas pret jebkdadu tiesu vai netiesu
kontaktu nodibinasanu starp saimnieciskas darbibas subjektiem, lai to rezultdata vai nu
ietekmétu faktiska vai potenciala konkurenta ricibu tirgi, vai nu to informétu par savu pasa
istenosanai paredzéto vai ieplanoto ricibu tirgii, ja So kontaktu mérkis vai sekas ir
konkurences nosacijumu rasanas, kas, nemot vera sniegto precu vai pakalpojumu raksturu,
uznémumu lielumu un skaitu un minéta tirgus apmeru, neatbilst normaliem attieciga tirgus
nosacijumiem (Saja sakara skat. ieprieks minétos spriedumus apvienotajas lietas Suiker
Unie u.c./Komisija, 174. punkts; lieta Ziichner, 14.punkts, un lieta Deere/Komisija,
87. punkts). (33.p.)""

[50] Attiectba uz LLDA argumentu, ka 5.3.1.1.apak$punkta noraditie jautajumi apspriesti
patérétaju aizsardzibas interes€s noradams, ka saskana ar Komisijas vadliniju Par 81.panta
tresas dalas pieme’roicmu9 47.punkta noteikto tas nevar biit par pietickamu iemeslu, lai
attaisnotu ierobezojoSas vienoSanas.

[51]1KP uzskata, ka LLDA atseviski un kopa ar AA biedriem apspriestie jautajumi un panaktas
vienoSanas parsniedz atlautas sadarbibas ietvarus konkurentu starpa un ir atzistamas par
konkurenci ierobezojosam péc mérka. Saskana ar konkurences tiesibu judikattra iedibinato
kartibu — ja pieradits konkurenci kavéjoss mérkis, seku pieradiSana nav nepiecieéama.lo

[52]Nemot véra iepriek§ noradito un konkrétas lietas faktus, $aja lieta analiz€ta vienoSanas
kvalificgjama ka aizliegta vienoSanas starp konkurentiem par pakalpojumu sniegSanas
noteikumiem. KP jau iepriek§ Iidziga veida aizliegtu vienoSanos starp Latvijas bankam ir
kvalificgjusi un veértgjusi ka aizliegtu vienoSanos starp konkurentiem par pakalpojumu cenu,
nemot véra tas mérki, ekonomisko un juridisko ietvaru.*

" http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62007J0209:EN:HTML

® Lieta C-8/08, T-Mobile Netherlands BV, KPN Mobile NV, Orange Nederland NV, Vodafone Libertel NV v. Raad van
bestuur van de Nederlandse Mededingingsautoriteit

® http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52004XC0427%2807%29:EN:HTML

19| jetas 56 un 58/64, Consten and Grundig

' Skat. KP 03.03.2011. lemuma Nr.E02-15 11.punktu http://www.kp.gov.Iv/files/pdf/nlwbMfrQMK.pdf
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[53] KP neizslédz, ka noteikumi attieciba uz minimalo pirmo iemaksu, maksimalo lizinga terminu
un automasinas atlikuma veértibu, iesp&jams, var pasargat atseviSkus pat€rétajus, noversot
nesapratigas aiznemsanas gadijumus, tacu pirmkart tie ir vérsti uz to, lai sniegtu labumu tiesi
lizinga devgjiem, t.i., var samazinaties automasSinu pardoSanas gadijumi, kad klienti vairs
nespéj pildit [izinga saistibas, palidz izvairities no maksajumu piedzinas no lizinga néméjiem,
kuru atdotajam automasSam ir kritusies tirgus veértiba utt. Tomér skaidrs, ka atseviskam
lizinga dev&jam piemérojot Sadus nosacijumus, tam var strauji samazinaties klientu skaits un
attiecigi samazinaties konkuretsp€ja, tade] apspriezot sadu noteikumu iev€roSanu asociacija
un vienojoties par tiem vismaz rekomendaciju Iimeni, lizinga dev&jiem bija pamats prognozéet
savu konkurentu darbibu tirgii attieciba uz pirmo iemaksu prasibam, maksimalo lizinga
terminu u.c.

[54] Cita starpa LLDA vairakkart noradijusi uz to, ka péc tas iniciativas izstradats grozijums
Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma attieciba uz minimalo pirmo iemaksu. Lémuma
pienemsanas laika $ads grozijums Patérétaju aizsardzibas likuma ir jau pienemts un
izsludinats. KP ieskata $im faktam nav nozimes, jo konkr&tas lietas butiba ir par to, ka LLDA
biedri paSi savstarpgji vienojuSies piemé&rot minimalo pirmo iemaksu, sniedzot vieglo
automasinu operativa lizinga pakalpojumus, negaidot likuma pienemSanu. Turklat atseviskiem
asociacijas ietvaros apspriestajiem un/vai lemtajiem jautajumiem pat pirmskietami nav
saskatama sasaiste ar patérétaju labumu un citos KL 11.panta otras dalas kumulativajos
kritérijos noteikto efektivitates ieguvumu sasniegSanu. Ja paterétaju aizsardzibai
nepiecieSamas vienotas izmainas kredit€Sanas noteikumos, tad rast risinajumu, t.sk. apsverot
minimalas pirmas iemaksas obligatu noteikSanu, ir tikai likumdevéja kompetence, un LLDA
ka sabiedriska organizacija var sniegt savus priekslikumus izmainam normativajos aktos.

[55]Jebkura gadijuma pienemtais un izsludinatais grozijums Patérétaju tiesibu aizsardzibas
likuma, kam jastajas speka 01.07.2014., attiecas vienigi attieciba uz minimalo pirmo iemaksu,
bet ne uz pargjiem 39.punkta uzskaititajiem noteikumiem, kas apspriesti LLDA ietvaros.

[56] Komersantiem ne arpus, ne ari asociacijas ietvaros nav pielaujams apspriest un vienoties par

kadu konkurenci ierobezojoSu labumu noteikumu ieverosanu, ari, ja, vinuprat, tie nesis kadu
labumu sabiedribai, vai arT $adi vienojoties, attiecigie noteikumi ir jaizverteé konkurences
tiesibu ietvaros — veicot juridisko izvert€§jumu atbilstosi grupalajiem atbrIvojumiem12 vai
11.panta otras dalas ¢etriem kumulativajiem krit€rijiem.
Tostarp, neizslédzot iesp&ju, ka LLDA pienemtajiem lémumiem viens no mérkiem tie$am bija
patérétaju pasargaSana no nepardomatiem automasinu pirkumiem lizinga, japiezimé, ka
saskana ar EST nolémumu lieta C-209/07 (skat. §1 [éemuma 38.punktu) tam nav izSkiroSas
nozimes, izvertgjot LLDA darbibas atbilstosi KL 11.panta pirmajai dalai. Tatad, ja asociacijas
pienemtie l@mumi ir konkurenci ierobeZojosi, iesp&jams konstatét KL 11.panta pirmas dalas
parkapumu, ar1 tad, ja paraléli pastavejis ari nodoms aizsargat paterétajus.

[57]Bez tam visi 40.punkta noraditie noteikumi, par kuriem bijusi vieno$anas starp LLDA
biedriem, ietver nosacijumus, ar kadiem realiz€§jami automa$inu lizinga pakalpojumi.
VienoSanas un informacijas apmaina attieciba uz realizacijas noteikumiem ir noradita KL
11.panta pirmas dalas 1.punkta ka viens no piemériem, ka var izpausties panta pirmaja dala
paredzeta aizliegta vienoSanas. Turklat nosacijumi par to, ka automaSina lizinga beigas
jaatgriez dilerim un ka tehniskas apkopes un remonti javeic tikai attiecigo automasinu marku
parstavju servisos, ir versti uz citu tirgus dalibnieku izslégSanu no tirgus un ierobeZo jaunu
ienakSanu tirgil, nelaujot automasinu tehnisko apkopi un remontu veikt citos (neautorizetos)
servisos. Tadgjadi pedejie divi nosacijumi atbilst art KL 11.panta pirmas dalas 7.punkta

12 http://kp.gov.Iv/lv/inormativie-akti/latvijas-konkurences-normativie-akti
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noraditajam pieméram. Nemot v€ra minéto, secinams, ka vienoSanas par 40.punkta
noraditajiem nosacijumiem uzskatama par KL 11.panta pirmas dalas parkapumu. Tostarp
saskana ar 16.11.2010. protokolu Nr.16/11/2010-10 AA ieteikusi LLDA konsultéties ar KP,
lai minétas vienoSanas nenonaktu pretrund ar konkurences ierobeZojumus kontroléjamiem
Normativiem aktiem, tad€jadi secinams, ka vienoSanas dalibniekiem paSiem pastaveja
aizdomas, ka ar 40.punkta min&tajiem nosacijumiem varétu tikt parkapts KL 11.panta pirmaja
dala noteiktais vienoSanas aizliegums, un tomér S$adu nosacijumu apsprieSana netika
partraukta.

[58] LLDA vairakkart noradijusi, ka, cik tai zinams, tas biedri nav strikti ievérojusi 39.punkta
noraditos noteikumus, tadejadi arT vienoSanas par rekomendacijam nav tikusi ievérota. KP ar1
lietas izpétes laika no LLDA biedriem ir ieguvusi informaciju par to piemérotajiem
noteikumiem lizinga péméjiem, ka ari kopijas no noslégtajiem ligumiem dazados laika
periodos. Izvertgjot iegito informaciju, KP secina, ka nav pamata uzskatit, ka visi LLDA
biedri biitu konsekventi sekojusi 39.punkta noraditajiem noteikumiem, tomer daléji LLDA
biedri tos ir izmantojusi ka vadlinijas. Vairaki tirgus dalibnieki regulari ietver ligumos ar
klientiem norades, kur ir remont&jams un veicamas tehniskas apkopes lizinga objektam, tapat
vairums tirgus dalibnieku paredz automaSinas atpakalpirkuma tiesibas dilerim, kas
automasinu pardevis lizinga devéjam. Tadgjadi nav pamata ar1 uzskatit, ka LLDA [émumiem
nav bijis pilnigi nekadas ietekmes uz konkurenci lizinga pakalpojumu tirgi.
pienemos l@émumus prakse, lieta nav izSkiroSas nozimes, jo KL 11.panta pirmaja dala
noteiktais aizliegums attiecas uz pasu darbibu, respektivi, asociacijas biedru (konkurentu),
kas, turklat, konkrétaja situacija, parstav faktiski visus galvenos spélétajus lizinga jomélg,
kopigi apspriestiem un lemtiem jautdjumiem, kas saskana ar konkurences tiesibas
iedibinatajiem principiem apspriezami un lemjami katram tirgus dalibniekam individuali. Ari
saskana ar EST nolémumu (skat. §1 1émuma 37.punkta) faktiskajai vienoSanas ietekmei uz
tirgu nav biutiskas nozimes, ja tas mérkis ir konkurences kavéSana, ierobeZoSana vai
deform@Sana, un tas attiecas arT uz komersantu asociaciju pienemtajiem lémumiem.

[S9]LLDA parstavis paskaidrojis, ka jebkuras kompanijas ligumos tiek noteikts, ka lizinga
priekSmets, kas ir lizinga kompanijas 1pasums, ir jaremonteé konkr&tas markas automasinu
remontam autorizeta servisa (skat. 16.punkta). Tapat art LLDA biedru prasibu apdroSinaSanas
kompanijam neapmaksat klientiem skaidra nauda atlidzibu par nelielu defektu remontu LLDA
parstavis uzskatijis par normalu prasibu (skat. 18.punkta). KP norada, ka konkrétaja lieta nav
strida par $adu prasibu pielaujamibu vai nepielaujamibu péc biitibas, bet par §adu jautajumu
gadijuma atbilst KL 11.panta pirmaja dala noteiktajam aizliegumam, jo pieder pie jautajumu
loka, kas katram tirgus dalibniekam risinams individuali, neatkarigi un tie$a dialoga ar saviem
tieSajiem sadarbibas partneriem. Respektivi, saskana ar KL 1l.panta pirmas dalas
noteikumiem, ka ari, pamatojoties uz konkurences tiesibas iedibinato judikatiru (skat. §1
lémuma 5.2.punkta), nav pielaujama LLDA biedru savstarp&ja apsprieSanas un/vai vienoSanas
par vienadotu noteikumu ietverSanu Iigumos ar klientiem un prasibu vienadoSanu attieciba
pret apdrosSinasanas kompanijam u.c. sadarbibas partneriem, kas katram tirgus dalibniekam
jalemj individuali.

[60] Lieta nav nozimes apstaklim, ka ne visi LLDA biedri ir piedalijusies LLDA un AA kopigajas
sanaksm&s. Vairakas no $aja lietd izvertétajiem vienoSanas aspektiem ir apspriesti un/vai
izlemti tieSi LLDA sanaksmés. Turklat no LLDA protokoliem redzams, ka LLDA valdes
loceklis V.G. regulari informgjis biedrus par to, kas ir apspriests ar AA (skat. 18.02.2010.

13 Skat. §is véstules 4 punktu
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prot. Nr.1 4.punktu, 05.10.2010. prot. Nr.3 2.,3.punktu), tapat AA prezidents ir piedalijies
LLDA biedru sapulcé 18.05.2010. (prot. Nr.2). Saskana ar 18.05.2010. protokolu Nr.2 V.G. ir
sniedzis atskaites LLDA biedriem kopuma par iepricks$€jiem darbiem, ari tiem jautagjumiem,
kas ir procesa. Bez tam visas sanaksmés ir piedalijies V.G., kurs bija LLDA valdes loceklis,

izpildinstitiiciju bija pilnvarojusi rikoties LLDA varda.

[61] Pamatojoties uz iepriekSminéto, KP konstaté, ka LLDA, apspriezot un/vai vienojoties par
batiskiem lizinga darfjumu pamata noteikumiem (prot.Nr.1, 15.02.2011.; prot.Nr.4,
12.12.2011.; AA paplasinato 30.03.2010., 13.09.2010., 22.10.2010., 12.11.2010. s&zu prot.),
sadarbibas nosacijumiem ar apdrosSinaSanas sabiedribam (prot.Nr.1, 18.02.2010.; prot.Nr.2,
18.05.2010.; prot.Nr.3, 05.10.2010.; AA paplasinato 22.10.2010., 12.11.2010. s€zu prot.),
atseviskiem norékinu kartibas aspektiem ar auto dileriem (prot.Nr.1, 15.02.2011.), ir
parkapusi KL 11.panta pirmaja dala noteikto vienosanas aizliegumu.

6. LLDA izliguma piedavajums

[62] KP ir izvértgjusi LLDA 06.09.2013. piedavajumu uznemties noteiktus tiesiskos pienakumus,
kas nodro$inatu, ka LLDA pastavigi veiks aktivas darbibas, lai izglitotu tas biedrus
konkurences tiesibu aktualajos jautajumos, radot apstaklus labai konkurences tiesibu izpratnes
un briva tirgus nostiprinasanai Latvija. KP ieskata konkrétaja lieta nav lietderigi izbeigt lietas
izp@ti, jo no lietas materialiem secinams, ka LLDA biedri sanaksmés vairaku gadu garuma
regulari apspriedusi tadus jautajumus par komercdarbibu, kas normalos apstaklos katram
komersantam biitu japlano individuali.

[63] KP 19.03.2014. nositija LLDA véstuli Nr.399, ar kuru atbilstos$i KL 26.panta sestajai dalai
pazinoja par KP 1émuma pienemsanai nepieciesamo faktu konstatésanu, izklastot Saja [emuma
izvertetos faktus un argumentus (turpmak — Pazinojums). LLDA parstave 28.03.2014.
iepazinas ar lietas Nr.p/13/03.04./1 materialiem. P&c iepaziSanas ar lietas materialiem, LLDA
ludza iesp&ju uzsakt izliguma procesu ar meérki izbeigt tiesisko stridu lieta.

[64]17.04.2014. notika KP un LLDA tikSanas, kuras laika KP atbilstosi Valsts parvaldes iekartas
likuma 80.panta pirmajai dalai un Administrativa procesa likuma 63.1 pantam informgja par
iespgjama izliguma noteikumiem, kur§ ietvertu: (i) izdarita parkapuma atziSanu atbilstosi
Pazinojuma konstatétajam; (ii) piekrisanu naudas soda uzliksanai. KP vienlaicigi informéja,
ka izliguma noslégSana ir pamats naudas soda samazinaSanai.

[65]KP 08.05.2014. sanéma LLDA izliguma piedavajumu ar mérki izbeigt tiesisko stridu.
IzIiguma piedavajuma LLDA piekrit Pazinojuma konstatétajiem faktiem un veikto darbibu
kvalifikacijai un atzist, ka atbilstoSi Pazinojuma konstatétajiem faktiem un veikto darbibu
kvalifikacijai ir parkapusi KL 11.panta pirmaja dala noteikto vienoSanas aizliegumu. LLDA
vienlaicigi norada, ka tas nodoms nebija kavét, ierobezot un/vai deformét konkurenci, bet
aizsargat lizinga némeéjus un saglabat lizinga priekSmetu veértibu lizinga némeéju intereses. Lai
turpmak nodroSinatu savas darbibas atbilstibu KL, LLDA gatava apnemties izstradat
vadlinijas konkurences tiesibu normu ievéroSanai un reizi gada LLDA biedriem rikot
apmacibas par asociaciju darbibai aktualiem konkurences tiesibu jautajumiem.

[66] LLDA luidz samazinat piem&rojamo naudas sodu par 10% un apliecina, ka neparstidzes lieta
pienemto I[émumu, ja KP akcepté LLDA izliguma piedavajumu.
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7. Naudas soda aprekins
7.1. Naudas soda piemérosanas visparéjais pamats

[67]Nemot véra konstatétos faktus un pieradijumus kopsakara, kuru izveértéjums sniegts
5.3.punkta, KP ieskata LLDA darbibas atbilst KL 11.panta pirmaja dala noteikta aizlieguma
parkapuma tiesiskajam sastavam. Parkapums izpaudies apstakli, ka LLDA ietvaros, atseviski
vai sadarbojoties ar AA, apspriesti jautajumi un/vai panaktas vienoSanas attieciba uz
jautajumiem, kas katram tirgus dalibniekam lemjami individuali un neatkarigi, taja skaita
butiskiem lizinga darfjumu pamata noteikumiem, sadarbibas nosacijumiem ar apdroSinaSanas
sabiedribam, atseviskiem norékinu kartibas aspektiem ar auto dileriem.

[68]KL 12.panta pirma dala nosaka: ,Ja Konkurences padome konstaté tirgus dalibnieku
darbibas sa likuma 11.panta pirmas dalas parkapumu, ta pienem léemumu par parkapuma
konstatésanu, tiesiska pienakuma un naudas soda uzliksanu” .

[69] Saskana ar taisniguma principu par katru izdarito parkapumu parkap&jam japieméro samerigs

sods. Turklat, administrativa akta izdoSana un parkap€ju sodiSana ir nepiecieSama, lai atturétu
citus tirgus dalibniekus no KL parkapuma izdariSanas. Eiropas Savienibas Tiesa, tostarp, ir
noradijusi, ka ricibas briviba naudas sodu noteikSana ir versta uz to, lai mudinatu uznémumu
rikoties, ievérojot konkurences tiesibu normas (sk. Pirmds instances tiesas 2008.gada
8.oktobra Spriedumu SGL Carbon AG (Vacija) pret Eiropas Kopienu Komisija lieta Nr.T-
68/04). Ja aizliegtas vieno$anas parkapums noticis starp tirgus dalibniekiem (konkurentiem),
kas darbojas viena tirgus Itmeni, tad saskana ar KL 12.panta treSo dalu KP ir tiesiga uzlikt
konkurentiem naudas sodu lidz 10 procentu apméram no to pédga finanSu gada neto
apgrozijuma katram, bet ne mazak ka 700 euro katram. Lai noteiktu naudas soda apméru, KP
verté parkapumus atbilstosi Ministru kabineta 29.09.2008. noteikumiem Nr.796 Kartiba, kada
nosakams naudas sods par Konkurences likuma 11.panta pirmaja dald un 13.panta
paredzétajiem parkapumiem (turpmak — Noteikumi Nr.796), kopsakara ar Administrativa
procesa likuma 66.panta pirmaja dala noteiktajiem 1€muma satura noteikSanas
pamatprincipiem.
Noteikumu Nr.796 3.punkta ir noteikts, ka naudas sodu apr€kina procentos no tirgus
dalibnieka pédeja noslégta finanSu gada neto apgrozijuma pirms parkapuma konstat€Sanas
dienas. Savukart Noteikumu Nr.796 12.punkta noteikts, ka ja KL 11.panta pirmaja dala
minéto parkapumu izdarijusi registréta vai neregistréta tirgus dalibnieku apvieniba
(pieméram, asocidacija, savieniba, biedriba, nodibinajums) vai tas amatpersona, naudas sodu
uzliek (..) tirgus dalibnieku apvienibai. Saskana ar lieta esoSo 2013.gada parskatu LLDA
ienémumi 2013.gada bija Ls 21 525 (EUR 30 627,32).

7.2. Parkapuma smagums

[70] Saskana ar Noteikumu Nr.796 13.punktu, nosakot naudas soda apméru, nem véra parkapuma
smagumu un ilgumu.

[71] Saskana ar Noteikumu Nr.796 14.punktu, nosakot parkapuma smaguma pakapi, nem véra:
(a) Parkapumu veidu. KL nesniedz skaidrojumu par aizliegto vieno$anos veidiem un
kvalifikaciju, vienigi noradot, kadas vienoSanas no to satura viedokla ir aizliegtas. Ministru
kabineta 29.09.2008. noteikumu Nr.798 Noteikumi par atsevisku horizontalo sadarbibas
vienoSanos nepaklausanu Konkurences likuma 11.panta pirmaja daja noteiktajam vienosanas
aizliegumam (turpmak — Noteikumi Nr.798) 2.punkta horizontalas aizliegtas vienoSanas
iedalitas sadarbibas vienoSanas un kartelos. KP LLDA darbibas kvalificgjusi ka aizliegtu
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vienoSanos péc mérka starp konkurentiem par pakalpojumu sniegSanas noteikumiem, kas
neatbilst aizliegtas horizontalas sadarbibas vienoSanas ietvaram, tac¢u, nemot véra juridiski
ckonomisko kontekstu, péc savas biutibas nav uzskatama ari par Karteli. Tomér LLDA
darbibas, konkurentu vidé vienojoties par pakalpojumu sniegSanas noteikumiem, ka mérka
ierobezojums atbilst seviski smaga parkapuma kvalifikacijai. Nemot véra minéto un ieveérojot
Noteikumu Nr.798 2.9.apaksSpunkta sniegto definiciju, kas attieciba uz konstatéto parkapumu
izmantojama un attiecinama tiktal, lai noteiktu parkapuma veidu un ta smaguma pakapi
atbilstosi Noteikumu Nr.796 15.punktam, naudas sods tirgus dalibniekiem nosakams ka par
seviSki smagu parkapumu. Saskana ar Noteikumu Nr.796 18.4.apakSpunktu, ja izdarits
seviski smags parkapums, naudas soda apmérs nosakams no 1,5 lidz 7 % no pédgja finansu
gada neto apgrozijuma.

(b) Parkapuma raditas vai iesp&jamas sekas — LLDA apvieno liclakos tirgus dalibniekus (skat.
3.punkta). Lai gan faktiskas LLDA ricibas sekas KP nevértgja, sadu vienoSanos / [émumu
iespgjamas sekas samazina paterétaju iesp&jas salidzinat un izvéeléties starp atSkirigiem
piedavajumiem. Turklat janem veéra tas, ka LLDA ietvaros apspriestie un/vai lemtie jautajumi
aptvéra vairakus lizinga pakalpojumu sniegSanas noteikumus, tad€jadi, potenciali tos
istenojot, paterétaju izveéles iesp&jas samazinatos vel vairak. Bez tam, $ada veida vienoSanas
samazina tirgus dalibnieku nezinu par konkurenta iesp&amo ricibu tirgt, kas, savukart, ir
viens no galvenajiem patiesas, nekroplotas konkurences virzitaja spekiem.

(c) Katra iesaistita tirgus dalibnieka lomu parkapuma. Saskana ar Noteikumu Nr.796
16.punktu un ta apakSpunktiem, izvert€jot katra parkapuma iesaistita tirgus dalibnieka lomu,
nem Vvera, vai pastav vismaz viens no $adiem nosacijumiem: tirgus dalibnieks bijis parkapuma
iniciators; parkapuma tirgus dalibniekiem bijusi aktiva vai pasiva loma. Konkrétaja gadijuma
LLDA bija aktiva loma parkapuma izdariSana, jo tieSi asociacijas ietvaros notika biedru
sanaksmes, kuras, t.sk. apspriesti §1 1émuma 40.punkta noraditie jautajumi. Biedri pastavigi
piedalijusies S$ajas sanaksmés, un lieta nav informacijas, ka kads no tiem butu aktivi
norobezojies no §1 l€émuma 40.punkta noradito jautajumu apsprieSanas un lemSanas
asociacijas limeni. Nemot véra mingtos apsvérumus un ieverojot izvertéto parkapuma
smagumu, parkapuma sekas, LLDA lomu parkapuma, naudas sods LLDA nosakams 5 %
apmeéra no tas 2013.gada iep€mumiem.

7.3. Parkapuma ilgums

[72] Vertgjot parkapuma ilgumu, secinams, ka parkapums parsniedz gadu (sakot no vismaz
18.02.2010.), par ko liecina LLDA (atseviski un kopa ar AA) biedru sapulu protokolos
ietverta informacija.

[73]Saskana ar Noteikumu Nr.796 19.2. apaksSpunktu, ja parkapums ilgst vairak par gadu, bet
neparsniedz piecus gadus, naudas sods ir 1idz 0,5 procentiem. Lidz ar to, ieverojot parkapuma
ilgumu, KP naudas sodu LLDA nosaka 0,4% apméra no tas 2013.gada iepémumiem.

7.4. Pastiprinosi / mikstinoSi apstakli

[74]KP, izvertgjot lietas materialus, secinajusi, ka nepastav Noteikumu Nr.796 21.punkta mingtie
atbildibu pastiprinosie apstakli.

[75]KP lieta ir ieguvusi informaciju no LLDA biedriem, kas apstiprina, ka tie nav (vismaz ne
visos gadijumos) strikti ievérojusi noteikumus attieciba uz minimalo pirmo iemaksu, atlikusas
vertibas tabulu, utt. KP ieskata tas ir atzistams par atbildibu mikstinoSu apstakli saskana ar
Noteikumu Nr.796 23.1.4.apakSpunktu, un attiecigi naudas soda apmers, pienemot parkapumu
konstat&joSu [émumu, biitu samazinams.
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Tadgjadi KP kop&jo naudas sodu nosaka 5,3% apméra no LLDA 2013.gada kopg€jiem
ienémumiem, kas ir EUR 1 623,25.

7.5. Naudas soda samazinajums saskana ar Izliguma piedavajumu

[76]KP, izvértejot LLDA iesniegto Izliguma piedavajumu (skat. 65.punkta), konstate, ka LLDA ir
pilniba atzinusi savu atbildibu par KL 11.panta pirmaja dala noteikta aizlieguma parkapumu
savas darbibas, ir to partraukusi un appemusies izstradat vadlinijas, lai turpmak LLDA
darbibas atbilstu konkurences tiestbu normam un reizi gada LLDA biedriem rikot apmacibas.
KP uzskata, ka $ada veida konkrétaja lieta bus sasniegts mérkis — LLDA ir gatava turpmak
aktivi darboties, lai nepielautu savas darbibas KL 11.panta pirmaja dala noteikta aizlieguma
parkapumus un izglitotu savus biedrus. Izliguma rezultata tiek izbeigts tiesiskais strids starp
KP un LLDA, ta ir apnémusies neparsiidzeét KP 1émumu, ja naudas sods tiek samazinats par
10%. Nemot véra minéto, KP samazina LLDA naudas sodu par 10%, galigo naudas sodu
nosakot EUR 1460,92.

Nemot vera augstak min€to, un pamatojoties uz Konkurences likuma 8.panta pirmas dalas
3.punktu un 11.panta pirmo dalu, 12.panta pirmo un treSo dalu, Valsts parvaldes iekartas
likuma 80.panta pirmo dalu, Administrativa procesa likuma 5., 12., 13., 63.* pantu, ka ari
Ministru kabineta 29.09.2008. noteikumu Nr.796 Kartiba, kada nosakams naudas sods par
Konkurences likuma 11.panta pirmaja dala un 13.panta paredzétajiem parkapumiem
3.,12.,13.,14.,15.,16.,17.punktu, 18.4. un 19.2.apakspunktu, 23.punktu, Konkurences padome

nolema:

1. Konstatét Konkurences likuma 11.panta pirmaja dala noteikta aizlieguma parkapumu
LLDA darbibas.

2. Uzlikt LLDA naudas sodu EUR 1460,92 (viens tiikstotis Cetri simti seSdesmit euro un
devindesmit divi centi) apméra.

3. Uzlikt par pienakumu naudas sodu 45 dienu laika no §T Ilémuma speka stasanas dienas
ieskaitit valsts budzeta (Valsts kasg, reg. Nr.90000050138, konta LV78TREL1060001019900,
kods TRELLV22), noradot l[émuma par naudas soda uzlikSanu numuru un datumu, un 10
dienu laika p&c naudas soda samaksas pazinot par to Konkurences padomei.

4. Uzlikt LLDA tiesisko pienakumu piecu ménesu laika no §1 [émuma spéka staSanas speka
iesniegt pieradijumus Konkurences padomei par savu saistibu izstradat vadlinijas LLDA
darbibas atbilstibas konkurences tiesibu normam nodrosinasanai izpildi.

Saskana ar Konkurences likuma 8.panta otro dalu Konkurences padomes lémumu var

parsiidzét Administrativaja apgabaltiesa viena méneSa laika no §1 lémuma spéka stasanas
dienas.

Prickssedétaja S.Abrama

27



