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1. levads

[1] Konkurences padome (turpmak - KP) 27.02.2013. sanéma Valsts
ugunsdzg&sibas un glabsanas dienesta (turpmak — VUGD) 27.02.2013. iesniegumu
Nr.22-1.18/332. VUGD iesnieguma noradija, ka iepirkuma procediras
[identifikacijas numurs [eM VUGD 2012/38] ietvaros, VUGD konstat&ja, ka
divu pretendentu SIA “Ocean Wind” un SIA “Juras vgjS” piedavajumos ir
saskatamas aizliegtas vienoSanas pazimes.

[2] Lai parbauditu pirmskietami esosas parkapuma sastava pazimes, KP (turpmak
— KP) veica procesualas darbibas pie SIA “Ocean Wind” un SIA “Juras vgj$”.
KP amatpersonas izp&tes gaita parbaudija, vai VUGD organizétaja iepirkuma
procediira tirgus dalibnieki nav savus piedavajumus publiskajam iepirkumam
savstarpgji saskanojusi, tad¢jadi parkapjot Konkurences likuma (turpmak - KL)
11.panta pirmaja dala noteikto vienoSanas aizliegumu.

2. Parkapuma iesaistitie uznpemumi

[3] SIA “Ocean Wind” registréta komercregistra ar registracijas
Nr.40103546032, juridiska adrese: Matrozu iela 7, Riga, LV-1048,.

SIA “Ocean Wind” valdes loceklis — M.A.

[4] SIA “Juras vejs$” registréta komercregistra ar registracijas Nr.50103002321,
juridiska adrese: Matrozu iela 7, Riga, LV-1048.

SIA “Juras vejs” valdes loceklis — A.C.

[5] Izvertgjot publiski pieejamo informaciju par uzn€émumiem, secinams, ka SIA
“Ocean Wind” un SIA “Jiras vej$” ir uzskatami par tirgus dalibniekiem, turklat —
par savstarp&ji neatkarigiem tirgus dalibniekiem [KL 1.panta 9.punkts].

3. Process

3.1. KP izmeklesana

[6] Pamatojoties uz KL 8.panta pirmas dalas 1.punktu, 22.panta 3.punktu un
25.pantu, KP 22.03.2013. iecrosinaja lietu Nr.383/13/03.04.-01/4 “Par
Konkurences likuma 11.panta pirmaja dala noteikta aizlieguma parkapumu SIA
,,Ocean Wind” un SIA ,,Juras véjs” darbibas” (turpmak — Lieta). 20.09.2013.
Lémuma pienemsanas termin$ Lieta tika pagarinats Iidz 22.10.2013. (KP sédes
protokola Nr.46., 48§).

[7]16.05.2013. KP amatpersonas, pamatojoties uz KP Izpilddirektora 16.05.2013.
pilnvaru Nr.814 veica KL 9.panta piektas dalas 1. un 3.punktd noteiktas
procesualas darbibas pie SIA “Ocean Wind” un SIA “Jiras vej§” (turpmak —
Apmekl&jums).

3.2. Lieta izmantotie pieradijumi
[8] Galvenie pieradijumi lieta, uz kuriem balstiti KP secinajumi:
(a) VUGD sniegta informacija — lietas dalibnieku piedavajumi konkursam;
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(b) Apmeklgjumu laika no SIA “Ocean Wind” un SIA “Juras vgjs”
parstavjiem sagpemta informacija un paskaidrojumi.

4. Lietas apraksts

4.1. Konkurss

[9] Saskana ar Publiska iepirkuma likuma 1.panta 6.punktu ,, lepirkuma
procediira ir procediira, saskand ar kuru pasutitajs atlasa piegadatajus un
pieskir tiesibas noslégt publiskus biivdarbu, piegades vai pakalpojumu ligumus”.
Pasiititajs ka iepirkuma metodi izvelgjas atklatu konkursu.

[10]Piedavajumu iesniegSanas termin$ noslédzas 11.02.2013. plkst.13.00.
Saskana ar publiski pieejamo informaciju IUB interneta vietnd' kopuma tika
iesniegti 5 pretendentu piedavajumi, katrs sastavoSs no vairakam piedavajuma
komponentem — iepirkuma dalam [Sausa tipa tdenslidgja terps; Siltinatajs
tdenslidéja t€rpam (sausa tipa); Zemiidens iegremdéSanas aprikojums;
Udenslidéja zemiidens lukturis; Udenslidéja cimdi un neopréna cepure;
Udenslidéja nazis ar futlari; Udenslidéja maska un elpoSanas caurulite;
Udenslid&ja svaru josta un svina atsvari; Udenslidgja pleznas; Glabsanas veste].

[11] Atskiriba no pargjiem trim pretendentiem [SIA “ARKADA-M”, SIA
“SKOG”, SIA “A. Medical“] SIA “Ocean Wind” un SIA “Jiras vgj$”
piedavajumos ietvertas gandriz visas 10. punkta minétas iepirkuma dalas, turklat
piedavajumi noforméti loti 11dzigi un ar loti pietuvinatam cenam [skat. tabulu 1.
cenas noraditas latos bez PVN].

SIA “Juras | SIA “Ocen
veéjs” Wind“
Piedavajuma | 11.02.2013., | 11.02.2013,,
iesnieg§anas | plst.12.45 plst.12.46
laiks
lepirkuma
dala
Sausa tipa | 2905.00 2900.00
tdenslidgja
terps
Siltinatajs 656.00 651.20
tdenslidgja
terpam (sausa
tipa)
Zemiudens 6342.00 6312.30
iegremdeSanas
aprikojums

! Skat. http://www.iub.gov.lv/pvs/show/326868



Udenslidgja | 950.00 945.00

zemiudens
lukturis

Udenslidgja | 540.00 530.00
cimdi un
neopreéna
cepure

Udenslidgja | 70.00 69.00
nazis ar
futlari;

Udenslidgja | 270.00 262.00
maska un
elposanas
caurulite

Udenslidgja 48.50 47.50
svaru josta un
svina atsvari

Udenslidéja | 1270.00 1260.00
pleznas

Glabsanas - -
veste

4.2. Konkursa dokumentacija konstatétas iespéjamas saskanotas ricibas
pazimes

[12] SIA “Ocean Wind” un SIA “Juras v&js”:
(a) piedavajumi tika iesniegti praktiski vienlaicigi (skatit tabulu augstak);
(b) abus piedavajumus iesniedza viena persona M.A. - SIA “Ocean Wind”
valdes loceklis, kas vienlaikus SIA “Juras vej$” piedavajuma noradits ka
pilnvarota persona; abu piedavajumu Pieteikuma M.A. noradits ka
Kontaktpersona liguma slégSanas jautajumos, ar kontakttalruni
+37126552582 un e-pastu — sales@divers.lv. SIA “Juras v&js” valdes
priekSseédetaja 07.02.2013. izsniegtaja pilnvara Nr.03/2013 noradits, ka
M.A. tiek pilnvarots but par kontaktpersonu, kurai ir parstavibas tiesibas
vai léemumu piepemsSanas vai uzraudzibas tiesibas attieciba uz atklato
konkursu “Udenslid&ju aprikojuma iegade uz diviem gadiem (iepirkuma
identifikacijas numurs IeM VUGD 2012/38) jautajumiem.*;
(c) iesniegtie piedavajumi ir vizuali Joti Iidzigi — caurSiti ar vienadu
auklu; vienadi noforméti, gan satura raditajs, gan pargjie iepirkuma
dokumenti;
(d) iesniegti praktiski identiski tehniskie piedavajumi, kuros rakstiskos
paskaidrojumus par precu piegades terminu, salidzinot rokrakstus,
sagatavojis viens un tas pats cilveks.
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4.3. No lietas dalibniekiem iegiita informacija

4.3.1. Apmekléjums pie SIA ,,Ocean Wind”

[13] lerodoties Riga, Matrozu iela 7, KP darbinieki konstatgja, ka min&taja adresé
viena administrativaja €ka blakus birojos atrodas gan SIA “Ocean Wind”, gan
SIA “Juras v§j$“. Matrozu iela 7 ir noradita ka abu uznémumu juridiska adrese.

[14] Apmeklejuma laika KP amatpersonas sastapa SIA “Ocean Wind” valdes
locekli M.A. Sakotn&ji M.A. piekrita atlaut KP darbiniekiem iepazities ar SIA
“Ocean Wind” elektroniski uzglabatajiem dokumentiem vina darba vieta esosaja
datora.

[15] Driz péc Apmeklejuma sakuma [plkst. 11.25]° SIA “Ocean Wind” telpas
ieradas ALC. [SIA “Ocean Wind” dalibnieks], kurs, nepemot véra KP darbinieku
sniegto skaidrojumu par ierasands iemeslu un juridisko pamatojumu® lietas
1zpetel nepiecieSamas, taja skaitd, datora uzglabatas informacijas sanemsanai,
pieprasija, lai nekavgjoties tiktu partraukta M.A. datora apskate.

[16] SIA “Ocean Wind” parstavji atteicas ari sniegt mutiskas atbildes uz KP
darbinieku jautajumiem, skaidrojot So atteikumu ar v€lmi vispirms iepazities ar
jautajumiem un, konsultgjoties ar juristu, iesniegt atbildes noteikta termina,
pusém vienojoties. KP darbinieki vairakkartigi izteica SIA “Ocean Wind”
parstavjiem bridindjumu par KP tiesibam sastadit administrativa parkapuma
protokolu par Latvijas administrativo parkapumu kodeksa 175.panta paredzeto
parkapumu.

[17] KP darbinieki nesanéma no SIA “Ocean Wind” nekadu informaciju.
Apmekl&juma ietvaros tika sastadits administrativa parkapuma protokols par
Latvijas administrativo parkapumu kodeksa 175.° panta paredzéto parkapumu®.

4.3.2. Apmekléjums pie SIA ,,Jiiras vejs”

[18]Apmekl&juma laika KP amatpersonas sastapa SIA “Jiras v&js” valdes locekli
AC.

[19] Ka noradits §s véstules 15.punkta Matrozu iela 7. plkst. 11.25. ieradas Al.C.
[STA “Ocean Wind” dalibnieks], kursS iesaistijas ar1 procesualajas darbibas, kas
tika veiktas pie SIA “Juras v&j§“. Ka noradits KP 16.05.2013. protokola Par
Konkurences likuma 9.panta piektas dajas 1. un 3.punkta paredzeto izmekléSana
darbibu veiksanu [turpmak — darbibu protokols]®> “AL.C. un A.C. starpa bija
saruna par KP darbinieku ierasands pamatu un pielaujamo pilnvaru apjomu.
(.)AL.C. norada, ka A.C. nekadu informdciju nesniegs, jautajumus nepieciesams

? Lietas 69.-73.Ip.

$ KL 9.panta piektas dalas 1. un 3.punkts.

* Pants paredz sankciju par informacijas nesniegianu un nepatiesas informacijas sniegsanu Konkurences
padomei

> Lietas 74.-80.Ip.
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saskanot savstarpéji un ar juristu. Al.C.saka, ka lai 4.C. sniedz atbildes uz KP
Jautajumiem, ka vins — Al C.palidzés A.C. sniegt atbildes uz jautajumiem.” Uz
KP darbinieces aizradijumu, ka atbildes uz KP jautajumiem ir jasniedz SIA
“Juras vgj$” valdes priekssédétajam, nevis pie uzn€muma nepiederosai personai —
AL C. paskaidroja, ka ir: ,,4.C. déls, kas dod vinam tiesibas tévu parstavet.*

[20] A.C. paskaidroja, ka SIA “Jiras v&j§” izveidota 1992.gada. SIA “Jiras v&js”
biezi piedalas dazados konkursos un iepirkumos, ja uz attiecigo bridi ir
cilvékresursi, laiks, nauda, v€leéSanas. Leémumus par dalibu konkursa pienem
A.C. Uz jautajumu — kur$ gatavo piedavajumus konkursiem, A.C. atbildgja, ka to
dara tikai vins, jo vislabak parzina firmas saimniecibu. Uz KP jautajumu — kur
tiek glabati iepirkumu dokumenti, A.C. atbildgja, ka saglaba uznémuma tikai
dokumentus par tiem konkursiem, kuros uzpémums ir vinngjis. Par konkursu
VUGD 2012/38 A.C. noradija, ka: “piedavajumu konkursam palidzéja sagatavot
SIA “Ocean Wind” darbinieks M.A., jo es ne visas tehniskas lietas zinu.” Uz
jautajumu — kura cilvéka rokraksts redzams SIA “Jaras v&j§” piedavajuma, A.C.
paskaidroja, ka nezina, kura cilvéka rokraksts tas ir. A.C. paskaidroja, ka
neatceras, kada veida piedavajums konkursam nogadats VUGD. Piedavajumu
(SIA “Ocean Wind” un SIA “Juras v§js”) lidziba skaidrojama ar to, ka ofisi ir
viena maja, M.A. iedevis paraugus. Abus piedavajumus gatavojusi vieni un tie
pasi gramatvezi, kuri: “Seit vairs nestrada”.

[21] SIA “Juras vgj$” sadala labojumi / precizéjumi pie darbibu protokola
norada, ka: “M.A. (SIA “Ocean Wind”) palidziba izpaudas tikai tada veida, ka
vins palidzéja SIA “Jiras vejs” darbiniekam atrast konkursa nepieciesamo
dokumentu paraugus. Uz to paraugu pamata ari tika gatavots SIA “Jiras vejs”
piedavajums konkursam.”

5. KL 11.panta pirmas dalas piemérosana

5.1. Piemeérojamas normas

[22] KL 11.panta pirmas dalas 5.punkts nosaka, ka: , Ir aizliegtas un kops
noslégsanas briza spéka nesosas tirgus dalibnieku vienosSands, kuru merkis vai
sekas ir konkurences kavésana, ierobezosana vai deformésana Latvijas teritorija,
to skaita vienosanas par piedaliSanos vai nepiedaliSanos konkursos vai izsolés
vai par Sis darbibas (bezdarbibas) noteikumiem, iznpemot gadijumus, kad
konkurenti publiski darijusi zinamu kopigu piedavajumu un $i piedavajuma
merkis nav kavet, ierobeZot vai deformét konkurenci.”

[23] Saskana ar Ministru kabineta 29.09.2008. noteikumu Nr.798 "Noteikumi par
atsevisku horizontalo sadarbibas vienosanos nepaklausanu Konkurences likuma
11.panta pirmaja dala noteiktajam vienosands aizliegumam" 2.9.apakspunktu
horizontala kartela vienoSanas ir ,,vienosanas starp konkurentiem, kuras merkis ir
kaveét, ierobezot vai deformeét konkurenci starp tiem, tai skaita vienosanas par
tieSu vai netiesu cenu vai tarifu noteikSanu jebkada veidd vai to veidosanas
Noteikumiem, ka art par tadas informacijas apmainu, kura attiecas uz cenam vai
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realizdacijas noteikumiem, vienoSands par razoSanas vai realizdcijas apjomu,
tirgu, tehniskds attistibas vai investiciju ierobezoSanu vai kontroli, vienosanas
par tirgus sadali, nemot vérd teritoriju, pircéjus, piegadatajus vai citus
nosacijumus, un vienosSanas par piedaliSanos vai nepiedaliSanos konkursos vai
izsolés vai par sis darbibas (bezdarbibas) noteikumiem”.

5.2. Aizliegtas vienoSanas parkapuma skaidrojums judikatira
[24] Atbilstosi KL 2.panta minétajam mérkim, katram tirgus dalibniekam,
konkur€jot ar citiem, ir jaizmanto brivas, vienlidzigas un godigas konkurences
lidzeklus. Tadg&jadi tirgus dalibnieckam konkurences apstaklos ir jabiit
ieinteres€tam nodrosinat un janodroSina informacijas neizpausanu konkurentiem.

[25] KL 11.panta pirmaja dala lietota termina ,,vienoSanas” piemé&roSana netiek
ierobezota tikai ar divpusgji vai daudzpusgji noslégtu ligumu. KL ir piemé&rojams
ar1 tirgus dalibnieku sadarbibai, kura tiek sasniegta ar daudz neformalakas
sapratnes palidzibu, ko sauc par saskanotu darbibu. Tadgjadi vienoSanas ir ari
jebkura citada forma panakta un istenota sadarbiba starp konkurentiem, kuras
ietvaros notieck apmaina ar informaciju par cenam vai to veidoSanas
noteikumiem, jo S§ada darbiba péc sava meérka ir veérsta uz konkurences
mazinasanu starp tiem, t.i., kavéSanu, ierobezoSanu vai deformé&Sanu starp
konkurentiem.

[26] Pamatojoties uz KL 11.panta pirmo dalu, ka arT atsaucoties uz KP ieprieks
pienemtajiem Iémumiem un judikatiira iedibinatajiem principiem®, katram tirgus
dalibniekam janosaka sava riciba tirgli patstavigi. Tirgus dalibnieks,
neapSaubami, ir tiesigs piemeroties tirgus apstakliem un noteikt preces cenu
atbilstos$i tas izmaksam, tacu ir aizliegti jebkuri kontakti starp tirgus
dalibniekiem, kuru mérkis vai sekas ir ietekm@t eso$a vai potenciala konkurenta
ricibu tirgd vai atklat konkurentam savu planoto ricibu, lai piemérotos tirgus
apstakliem’.

[27] SaskanoSanas un sadarbibas kriteriji, kas ir iedibinati tiesu judikatiira
attieciba uz saskanotas darbibas jédzienu, un kas nekada gadijuma nenozimé, ka
ir jabut izstradatam realam planam, ir jasaprot tadgjadi, ka katram tirgus
dalibniekam ir neatkarigi janosaka politika, kuru tas plano realizét tirga®. Lai
pieraditu saskanotu darbibu eksistenci, nav nepiecieSams, ka konkurents ir
formali apnémies, attieciba uz vienu vai daziem citiem [konkurentiem] rikoties
zinama veida vai konkurenti ir vienojuSies par to turpmako ricibu tirgi. Ir
pietickami, ka konkurents ar savu pazinojumu par planoto ricibu ir izslédzis vai,
vismaz, ir biitiski samazinajis neskaidribu par uzvedibu, kuru sagaida no ta tirgi.

® Augstakas tiesas Sendta Administrativo lietu departamenta 29.06.2009. spriedums lieta SKA-234/2009,
Stats 18. un 24.punkts; 29.04.2011. spriedums lieta SKA-100/2011, Aizputes celinieks 12.punkts

" KP 24.02.2012. lemums Nr.E02 — 13, Lieta p/11/03.01.-01./4, Par Konkurences likuma 11.panta pirmds
dajas 1. un 5.punkta noteikta aizlieguma parkapumu SIA ,, MN Ipasumi” un SIA ,, Info Biive” darbibas

8 Eiropas Savienibas Tiesas apvienotas lietas C-40 Iidz 48, 50, 54 lidz 56, 111,113 un 114/73 Cooperative
Vereniging ,, Suiker Unie” UA and others v Commission of the European Communities, 173.punkts.
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Saskanotas darbibas jédziens ietver sevi divpuséju kontaktu eksistenci. Sis
apstaklis izpildas tad, kad viens konkurents atklaj ta nakotnes nodomus vai ricibu
citam, kad pedgjais to liidz vai, vismaz, akcepté §adu informacijas apmainu®.

[28] Aizliegti ir jebkadi tieSi vai netieSi kontakti starp komercsabiedribam, kuru
mérkis vai sekas ir konkurentu ricibas tirgii saskanoSana vai ietekméSana. Nav
pielaujama informacijas apmaina starp konkurentiem ar komercialas darbibas
planiem un citu komerciali biitisku informécijulo. Veidojot kopigi pieteikumus
konkursam, tiek atklati komercialas darbibas plani par dalibu konkursa, cenas un
cita komercnoslépumu saturosa informacija, tad€jadi ierobezojot konkurenci
konkursa. Par informacijas apmainu un saskanosanu starp komercsabiedribam ir
uzskatamas ar1 tadas darbibas, ja, piemeram, pretendenti konkursam ir gatavojusi
savus piedavajumus un/vai atseviskus piedavajuma dokumentus tada veida, kas
nodroSina otra konkurenta ,,sapratigu” piekluvi pie tiem. Konkrétaja gadijuma
piedavajumu sagatavoSana uztic€ta vienai un tai paSai personai, nenodroSinot
informacijas aizsargasanu. Lidz ar to pielaujot komerciali svarigas informacijas
iespgjamu nonakSanu otras komercsabiedribas riciba un nenodroSinot
piedavajuma individualu sagatavosanu.

[29] Nedz saskanda ar KL vai Iepirkumu likuma 2.pantu’!, starp diviem
nesaistitiem uznpémumiem, kas kandid€ izsludinatajos iepirkumu konkursos ka
neatkarigi, nesaistiti tirgus dalibnieki, savstarpgji konkur&jot, nav pielaujama
komerciali sensitivas informacijas apmaina un iesaistiSanas darbibas (ar1 ar
darbinieku starpniecibu), kas var ierobezot konkurenci konkr&ta iepirkuma.
Normalas konkurences apstaklos katra konkur€joSa uzp@muma prioritate ir
aizsargat un nesamazinat savu konkur€tspju tirgli, darbojoties neatkarigi un
darot visu iesp€jamo, lai nepielautu sensitivas informacijas apmainu starp
konkurentiem, t.sk. nododot nepiecieSamo informaciju vienai un tai paSai
personai piedavajumu izstradei, ja nav nodroSinata informacijas aizsargasana, kas
var atklat konkurentam savas turpmakas darbibas. Planu atklasana konkurentam
attiectba uz konkrétu iepirkumu var biit pielaujama tikai gadijuma, ja
iepirkumam tiek iesniegts kopigs komersantu- konkurentu piedavajums™.

[30] Augstaka tiesa ir atzinusi, ka pret konkurenci vérstu darbibu vai noligumu
pastavéSana ir jaizsecina no noteikta skaita sakritibu un norazu. Ta ka nav
sagaidams, ka konkur€josi tirgus dalibnieki atstas evidentus pieradijumus par to,
pamata pret konkurenci vérstu darbibu vai noligumu pastavéSana ir parbaudama

° Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas lietas T-25/95 u.c. Cimenteries CBR SA v Commisssion,
1852.punkts un 1849.punkts

10 Skat. Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 29.06.2009. spriedumu lieta Nr.SKA-
234/2009, 18.punkts

1 $4 likuma mérkis ir nodroginat:

1) iepirkuma procediras atklatumu;

2) piegadataju brivu konkurenci, ka arT vienlidzigu un taisnigu attieksmi pret tiem;

3) valsts un pasvaldibu lidzeklu efektivu izmantoSanu, maksimali samazinot pasiititaja risku.”

12 Konkurences padomes lémums 24.02.2012. (Nr.E02-13) Par Konkurences likuma 11.panta pirmds
dajas 1. un 5.punktd noteikta aizlieguma parkapumu SIA ,, MN Ipasumi” un SIA ,, Info Biive” darbibas,
http://www.kp.gov.lv/files/pdf/ujSycHnfFM.pdf, 9.lapa.
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no netieSiem pieradijumiem, kuri, skatiti kopa un nepastavot citam logiskam
izskaidrojumam, var veidot pieradijjumu par konkurences tiestbu normu
parkapumu.’® Nemot véra KL 2.pantd noteikto merki, tirgus dalibnieks ir
atbildigs, ka ta komercnoslépums, piedaloties publisko iepirkumu konkursa,
netiek atklats ta konkurentiem. Tade€l butu japieverS lielaka uzmaniba
informacijas aizsargaSanai, nodroSinot to ar attiecigiem lidzekliem, pasa tirgus
dalibnieka interes€s, jo $ada veida butiski tiek ietekméti brivas, godigas un
vienlidzigas konkurences apstakli tirgd.

5.3. VienoSanas izvértéjums Lieta un secinajumi
[31] Izveértgjot Lieta ieglito informaciju, jasecina, ka augstak mingtie no
normativajiem aktiem izrietoSie un judikatiira iedibinatie ierobezojumi no Lietas
dalibnieku puses nav ieveroti.

[32] SIA “Ocean Wind” un SIA “Jiras v&j$” savus piedavajumus nav gatavojusi
patstavigi. To apliecina [émuma 11. un 12.punkta noraditas sakritibas un vizualas
lidzibas abu pretendentu piedavajumos, SIA “Jiras vEj$” valdes priekssédetaja
A.C. Apmeklgjuma laika skaidrotais, ka ari SIA “Juras vgj§” valdes
priekisédetaja  07.02.2013. izsniegtaji pilnvara Nr.03/2013' [12.punkts]
ietvertais plaSais pilnvarojums konkurgjosa uzpémuma SIA “Ocean Wind”
valdes loceklim M.A. — “bat par kontaktpersonu, kurai ir parstavibas tiesibas vai
lemumu pienemSanas vai uzraudzibas tiesibas attieciba uz atkldato konkursu
“Udenslideju aprikojuma iegade uz diviem gadiem (iepirkuma identifikacijas
numurs IeM VUGD 2012/38) jautajumiem.” Sis pilnvarojums lauj M.A. ne tikai
gatavot SIA “Juras v&j$” piedavajumu, bet ari parstaveét SIA “Jiras vEjs”
jautajumos, kas saistiti ar konkréta konkursa norisi, kas saskana ar lietas
materialiem ar1 tika realiz€ts. Minétais vért€jams ka tieSs pieradijums KL
I1.panta noteikta aizlieguma parkapumam, jo juridiski nostiprina viena
uznémuma parstavja pilnvaras rikoties ar otra — konkurgoSa uzp€muma
komercnoslépumu saturoSu informaciju attieciba uz dalibu ka pretendentiem
viena un taja pasa iepirkuma.

[33] Ka noradits ieprieks, tirgus dalibnieka informacijas, kuras apmaina ir
aizliegta saskana ar KL 11.panta pirmo dalu (t.sk. informacija, kura attiecas uz
dalibu iepirkuma un piedavajuma nosacijumiem), saglabaSanas pienakums un
atbildiba gulstas uz tirgus dalibnieku, Saja gadijuma uz SIA “Ocean Wind” un
SIA “Juras v€js” vadibu, neatkarigi no ta, kuram no tirgus dalibnicka
darbiniekiem vai treSajai personai tas ir uztic€jis sagatavot Konkursa
dokumentus.

[34] lzvertgjot Lietas izmekleSanas gaita sanemto informaciju, sniegtos
paskaidrojumus un Lietas materialus kopuma, KP secina, ka informacijas izp&tes
un analizes procesa ir iegiiti pieradijumi, kas liecina par vienoSanas aizlieguma

13 Skatit Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 29.06.2009. spriedumu lieta
Nr. SKA-158/2010, 10.punkts.
14 Skatit Lietas 35. lapa.
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parkapumu KL 11.panta pirmas dalas izpratné SIA “Ocean Wind” un SIA “Juras
vgj§” darbibas. Abi uzp@émumi nenodroSindgja neatkarigu piedavajumu
iesniegSanu Konkursa, radot iltiziju par konkurenci, kas patiesiba bija pilniba
izslégta abu uzpémumu starpa.

[35] Pamatojoties uz KL 26.panta septito daJu 29.08.2013. SIA “Ocean Wind” un
SIA “Juras vgjs” tika izsiititas vestules ,,Par uzaicinajumu iepazities ar lietd
esosajiem pierdadijumiem un viedokla izteiksanu™, ar lietu iepazities ieradas tikai
SIA “Ocean Wind” parstavis M.A. Nedz SIA “Ocean Wind”, nedz SIA “Juras
vgj$” nav izmantojusas likuma paredz€tas tiesibas sniegt viedokli par lietas
ietvaros iegiitajiem pieradijumiem lidz KP Iémuma pienemsanai.

6. Naudas soda aprekins

6.1. Naudas soda piemeroSanas visparéjais pamats
[36] Nemot vera konstatétos faktus un pieradijumus kopsakara (4.punkta
apakSpunktos), kuru izvert€§jums sniegts lémuma 5.3.punkta, KP ieskata SIA
“Ocean Wind” un SIA “Juras v&js” darbibas atbilst KL 11.panta pirmaja dala
noteikta aizlieguma parkapuma tiesiskajam sastavam. Parkapums izpaudies
apstakli, ka starp neatkarigiem uzp€mumiem ir notikusi ricibas saskanoSana
attieciba uz piedaliSanos publiskaja iepirkuma.
[37] KL 12.panta pirma dala nosaka: ,,Ja Konkurences padome konstaté tirgus
dalibnieku darbibas sa likuma 11.panta pirmas dalas parkapumu, ta pienem
lemumu par parkapuma konstatésanu, tiesiska pienakuma un naudas soda
uzlikSanu”.
[38] Saskana ar taisniguma principu par katru izdarito parkapumu parkapgjam
japieméro sameérigs sods. Turklat administrativa akta izdoSana un parkap&ju
sodiSana ir nepiecieSama, lai atturétu citus tirgus dalibniekus no KL parkapuma
izdariSanas. Eiropas Kopienas Tiesa, tostarp, ir noradijusi, ka ricibas briviba
naudas sodu noteik$ana ir vérsta uz to, lai mudinatu uzp€émumu rikoties, ieverojot
konkurences tiesibu normas (sk. Pirmas instances tiesas 2008.gada 8.oktobra
Spriedumu SGL Carbon AG (Vicija) pret Eiropas Komisiju lieta Nr.T-68/04). Ja
aizliegtas  vienoSanas parkapums noticis starp tirgus  dalibniekiem
(konkurentiem), kas darbojas viena tirgus lIimeni (horizontala kartela vienoSanas),
tad saskana ar KL 12.panta treSo dalu KP ir tiesiga uzlikt konkurentiem naudas
sodu lidz 10 procentu apméram no to peédeja finansu gada neto apgrozijuma
katram, bet ne mazak ka 500 latu katram. Lai noteiktu naudas soda apméeru, KP
verte parkapumus atbilstosi Ministru kabineta 29.09.2008. Noteikumiem Nr.796
“Kartiba, kada nosakams naudas sods par Konkurences likuma /1.panta pirmaja
dald un 13.panta paredzetajiem parkapumiem” (turpmak - Noteikumi Nr.796),
kopsakara ar Administrativa procesa likuma 66.panta pirmaja dala noteiktajiem
lémuma satura noteikSanas pamatprincipiem.
[39] Noteikumu Nr.796 3.punkta ir noteikts, ka naudas sodu aprékina procentos
no tirgus dalibnieka pédgja noslégta finanSu gada neto apgrozijuma pirms
parkapuma konstatéSanas dienas.

1> Skatit Lietas 82.-93.Ip.
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6.2. Parkapuma smagums
[40] Saskana ar Noteikumu Nr.796 13.punktu, nosakot naudas soda apméru, nem
vera parkapuma smagumu un ilgumu.
[41] Saskapa ar Noteikumu Nr.796 14.punktu, nosakot parkapuma Smaguma
pakapi, nem veéra:
(a) Parkapumu veidu. Saskapa ar Noteikumu Nr.796 15.punktu horizontalas
kartelu vienoSanas uzskata par seviski smagu parkapumu. Nemot véra minéto un
saskana ar Noteikumu Nr.796 18.4.apakSpunktu, par izdarito parkapumu naudas
soda apmérs var bit no 1,5 Iidz 7 procentiem no pédeja finanSu gada neto
apgrozijuma.
(b) Parkapuma raditas vai iesp&jamas sekas. KP uzskata, ka Kkonstatitas
vienoSanas rezultata tika kavéta, ierobezota un deformé&ta konkurence. SIA
“Ocean Wind” un SIA “Jiras vgj$” ricibas rezultata pasiititajs no Siem tirgus
dalibniekiem nav sanémis patiesi konkur&josus, bet gan tikai konkurenci
imitejosus piedavajumus. SIA “Jiras véjs” netika atzits par uzvarétaju neviend
no iepirkuma dalam, savukart, SIA “Ocean Wind” tika atzits par uzvaretaju
attieciba uz piecam [no desmit] iepirkuma dajlam.*®
(c) Katra iesaistita tirgus dalibnieka lomu parkapuma. Saskana ar Noteikumu
Nr.796 16.punktu un ta apakSpunktiem, izvertejot katra parkapuma iesaistita
tirgus dalibnieka lomu, nem vera, vai pastav vismaz viens no S$adiem
nosacijumiem: tirgus dalibnieks bijis parkapuma iniciators; parkapuma tirgus
dalibniekiem bijusi aktiva vai pasiva loma. Lieta nav iegiita informacija par to, ka
kads no abiem lietas dalibniekiem biitu bijis parkapuma iniciators, vai, ka kada
uznémuma lomu biitu pamatoti novertet ka aktivu.

Novertgjot izdarita parkapuma smagumu, SIA “Ocean Wind” naudas sods
nosakams 1,5 procentu un SIA “Juras v&j$” naudas sods 1,5 procentu apméera no
pedgja finansu gada neto apgrozijuma.

6.3. Parkapuma ilgums

[42] Veértgjot parkapuma ilgumu, secinams, ka parkapums neparsniedz gadu, jo
tas ir attiecinams uz konkréto Konkursu, kas tika izsludinats 2013.gada janvarf.
[43] Saskana ar Noteikumu Nr.796 19.1.apaksSpunktu, ja parkapuma ilgums
neparsniedz gadu, saskana ar $0 noteikumu 18.punktu noteikto naudas soda
apméru nepalielina. Lidz ar to SIA “Ocean Wind” naudas sods nosakams 1,5
procentu un SIA “Juras vejs” naudas sods nosakams 1,5 procentu apmeéra no
pedgja finansu gada neto apgrozijuma, kas SIA “Ocean Wind” ir 141 573 LVL,
bet SIA “Jiras v&js” Ls 332 773 LVL.

[44] 1,5 procenti no SIA “Ocean Wind” pedgja finansu gada neto apgrozijuma ir
212359 LVL, 1,5 procenti no SIA “Juras vgj$” ped¢ja finanSu gada neto
apgrozijuma ir 4991,59 LVL

1% http://pvs.iub.gov.Iv/show/329638
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6.4. Pastiprinosi un mikstinoSi apstakli
[45] lzvertEjot lietas materialus, KP nav secinajusi, ka attieciba pret SIA “Ocean
Wind” un SIA “Jiras v&j§” pastavétu Noteikumu Nr.796 21.punkta un 23.punkta
minétie atbildibu pastiprino$ie vai mikstinoSie apstakli.

7. Nolemjosa dala

Ievérojot iepriekS min€to un pamatojoties uz Konkurences likuma 8.panta pirmas
dalas 3.punktu, 11.panta pirmo dalu, 12.panta pirmo un treSo dalu, Ministru
kabineta 2008.gada 29.septembra noteikumu Nr.796 ,,Kartiba, kada nosakams
naudas sods par Konkurences likuma 11.panta pirmaja dala un 13.panta
paredzétajiem parkapumiem” 3., 13., 14., 15., 16., 17.punktu un 18.4., 19.1.
apakSpunktu, ka ari Administrativa procesa likuma 8., 13., 65. un 66.pantu,
Konkurences padome

noléma:

1. Konstatet Konkurences likuma 11.panta pirmas dalas noteikta aizlieguma
parkapumu SIA “Ocean Wind” un SIA “Jiras v&js” darbibas.

2. Uzlikt SIA “Ocean Wind” naudas sodu 2123,59 LVL (divi tikstosi viens simts
divdesmit tris lati, 59 santimi) apmera. Uzlikto naudas sodu 45 (Cetrdesmit piecu)
dienu laika no lémuma speka staSanas dienas ieskaitit valsts budzeta (sapeéméjs:
Valsts kase reg. Nr.90000050138, konta Nr. LV78TREL1060001019900, BIC:
TRELLV22), noradot lémuma par naudas soda uzlik§anu numuru un datumu, un
10 (desmit) dienu laika péc naudas soda samaksas pazinot par to Konkurences
padomei.

3. Uzlikt SIA “Juras v&js” naudas sodu 4991,59 LVL (Cetri tikstosi devini simti
devindesmit viens lats, 59 santimi) apméra. Uzlikto naudas sodu 45 (Cetrdesmit
piecu) dienu laikd no lémuma spéka staSanas dienas ieskaitit valsts budzZeta
(sanémgjs: Valsts kase reg. Nr. 90000050138, konta
Nr.LV78TREL1060001019900, BIC: TRELLV22), noradot [émuma par naudas
soda uzlik§anu numuru un datumu, un 10 (desmit) dienu laika p&c naudas soda
samaksas pazinot par to Konkurences padomei.

Saskana ar Konkurences likuma 8.panta otro dalu Konkurences padomes

lémumu var parsiidzét Administrativaja apgabaltiesa viena méneSa laika no
lémuma spéka stasSanas dienas.

Prickssedé&taja p.i. Dz. Striks



