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Par lietas izp@tes izbeigSanu

Lieta Nr.106/03/06/4
Par SIA “BSW Latvia”, a/s “Incukalns Timber”, SIA “Nelss”,
SIA “Kurekss”, SIA “Vika Wood” 24.02.2003. iesniegumu

04.03.2003. Konkurences padome sanéma SIA “BSW Latvia”, a/s “InCukalns
Timber”, SIA “Nelss”, SIA “Kurekss” un SIA “Vika Wood” 24.02.2003. iesniegumu “Par
domingjosa stavokla launpratigu izmantoSanu”. Iesniedz€ji sava iesnieguma ir noradijusi, ka
va/s “Latvijas Valsts mezi” (turpmak - LVM), rikojot konkursu “Par apalo kokmaterialu
sortimentu piegadi 2003.gada apalkoksnes tirdzniecibas pilotprojekta ietvaros” (turpmak -
Konkurss), ieklavusi Konkursa nolikuma netaisnigus tirdzniecibas noteikumus, un Iidz ar to ir
parkapusi Konkurences likuma 13.panta ieklauto domin&josa stavokla launpratigas
izmantoSanas aizliegumu. Iesniedzgji ir paudusi viedokli, ka LVM parzina atrodas 47% no
kopgjas Latvijas mezu teritorijas, un LVM var darboties neatkarigi no saviem konkurentiem,
klientiem un patérétajiem, tapéc LVM ir uzskatdma par domingjosa stavokli atrodoSos
uzpeémumu koksnes piegades tirgii Latvija.

Iesniedzgji uzskata, ka par netaisnigu tirdzniecibas noteikumu ir uzskatams Konkursa
nolikuma 4.7.punkts, ka: “Katra cirsmu komplekta 20% no skujkoku zagbalku apjoma tiek
piedavati mazo apjomu liguma pretendentiem, paréjais apjoms tiek piedavats lielo apjomu
liguma pretendentiem” un 4.8.punkts, ka: “Pretendents vienda cirsmu komplekta nevar
iesniegt finansu piedavajumu uz mazo un lielo ligumu apjomu vienlaicigi”. Tas nozimée, ka
pretendents nevar pretendét uz mazo un uz lielo ligumu apjomu viena un taja pasa cirsmu
komplekta. Tadgjadi, zaudgjot konkursa uz, piem&ram, lielo liguma apjomu konkr&ta cirsmu
komplekta, pretendentam ir bijusi liegta iesp&ja pieteikties un lidz ar to uzvarét sancensiba
attieciba uz mazo liguma apjomu $aja cirsmu komplekta. Iesniedz€ji uzskata, ka $ada veida
pretendenti uz skujkoku zagbalkiem tiek maksligi sadaliti divas grupas, un tapéc tiek
ierobezota konkurence starp tadiem pretendentiem, kas spgj iesniegt finansu piedavajumu
tikai uz mazajiem ligumu apjomiem un tadiem, kas sp€j iesniegt finansu piedavajumus gan uz
mazajiem, gan uz lielajiem ligumu apjomiem.

Bez tam iesniedz&ji norada, ka minétie Konkursa nolikuma noteikumi tiek piemeéroti
tikai uz skujkoku zagbalkiem un neattiecas uz citu LVM Konkursa piedavato apalkoksni:
papirmalku, finierklu¢iem un stabu koksni.



Nemot vera iepriek§ minéto, iesniedz€ji uzskata, ka LVM ir parkapusi Konkurences
likuma 13.panta 4.punktu un lidz Konkurences padomi pienemt I€mumu par min&ta
parkapuma konstateSanu LVM darbibas.

04.04.2003. Konkurences padome, pamatojoties uz Ministru kabineta 13.06.1995.
noteikumu Nr.154 “Administrativo aktu procesa noteikumi” 59.punktu, noléma pagarinat
lémuma pienemsanas terminu lieta uz seSiem menesiem no iesnieguma iesniegSanas dienas,
bet 02.09.2003. Konkurences padome, pamatojoties uz 29.04.2003. Ministru kabineta
noteikumu Nr.224 "Konkurences padomes lémumu pienemsanas kartiba" 20.punktu, pienéma
lémumu Nr.40 (Prot. Nr.29, 2.§) Par lemuma pienemsanas termina pagarinajumu, ar kuru
pagarinaja Ilémuma pienemsanas terminu lieta uz laiku Iidz 04.12.2003.

29.10.2003. no SIA "Vika Wood" pilnvarota parstavja Konkurences padome ir
sanémusi iesniegumu, kura papildus domingjosa stavokla launpratigas izmantoSanas
parkapumam ir noradits, ka LVM ir arT vienojies ar Latvijas Kokripniecibas federacijas
dalibniekiem par minéta tirgus sadaliSanu, piemerojot atSkirigus nosacijumus vienados
darfjumos. Ming€taja iesnieguma noradits, ka LVM un Latvijas Kokriipniecibas federacijas
vienoSanas esot vienoSanas, kuras mekis un rezultats ir konkurences ierobezoSana, bet licta
esoSie dokumenti liecinot par vienoSanos (asociacijas l@émumu) starp LVM un Latvijas
Kokripniecibas federaciju. Turklat iesnieguma ir noradits, ka daudzi lietas materiali -
dokumenti liecinot, ka vienoSanas par koksnes tirgus sadaliSanu notikusi un pastav jau no
2002.gada. Ta, pieméram, SIA "Vika Wood" pilnvarota parstavja iesnieguma ir teikts, ka
viens no faktiem, kas liecinot par $§adas vienosanas esamibu, esot 04.04.2003. LVM véstulé
Konkurences padomei apliecinatais, ka LVM 2002.gada sakuma, pienemot lémumu par apalo
kokmaterialu sortimentu izstrades un tirdzniecibas uzsakSanu, izstradaja modeli, kuru

skujkoku zagbalku sadalijumu mazajos un lielajos apjomos (skatit Latvijas kokapstrades
uznéméju un eksportétaju asociacijas 2002.gada 31.jilija véstuli Nr.2-07, kurda ierosindti
konkreti apjoma sadalijuma apméri).

Lidz ar to SIA "Vika Wood" pilnvarotais parstavis liidz lieta papildus jau esoSajam
iesniegumam izvertét, vai aplilkojamas vienoSanas (asociacijas l€émumi) ir veért€jamas ka
Konkurences likuma 11.panta parkapums.

05.11.2003. Konkurences padomes s&dé (Prot. Nr.38., 3.§), pamatojoties uz
28.10.2003. SIA "Vika Wood" pilnvarota parstavja zverinata advokata Ivo Alehno
iesniegumu, Konkurences padome noléma lieta Nr.106/03/06/4 uzsakt Konkurences likuma
11.panta noteikto iesp&jamo vienoSanas aizlieguma parkapumu izpéti valsts akciju sabiedribas
"Latvijas valsts mezi", Latvijas Kokriipniecibas federacijas un Latvijas kokapstrades
uzneémgeju un eksportetaju asociacijas darbibas.

28.11.2003. Konkurences padome, nemot véra to, ka SIA "Vika Wood" pilnvarotais
parstavis minétaja lieta bija iesniedzis papildu iesniegumu, un Konkurences padomei ir javeic
taja noradito faktu parbaude, ka arT lieta iegiita informacija ir apjomiga, kas Konkurences
padomei prasa ilglaicigu izpéti, turklat lieta [|emuma pienemsanas termins beidzas 04.12.2003,
un objektiva 1émuma piepemsanai lieta bija nepiecieSama ilgstosa faktu konstatacija, tad
pamatojoties uz Ministru kabineta 29.04.2003. noteikumu Nr.224 "Konkurences padomes
lémumu pienemsanas kartiba" 20.punktu, Konkurences padome pienéma lémumu Nr.58 (Prot.
Nr.42., 2.§), ar kuru noléma pagarinat l@muma pienemsanas terminu lietd uz laiku Iidz
2004.gada 4. martam.

01.12.2003. no SIA "BSW Latvia", bet 02.12.2003. no SIA "Kurekss" tika sanemti
iesniegumi, kuros bija noradits, ka minétas uzpémeéjsabiedribas atsauc 24.02.2003.
iesniegumu Konkurences padomei par domingjosa stavokla launpratigu izmantoSanu, un lidz
ar to tam nav pamata turpmakai dalibai lieta. 05.12.2003. Konkurences padomes sédé (Prot.
Nr.43., 6.§), pamatojoties uz SIA "BSW Latvia" 28.11.2003. iesniegumu Nr.5.01.01.-
260/2003 un SIA "Kurekss" 26.11.2003. iesniegumu Nr.245 un Ministru kabineta 13.06.1995.
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noteikumu Nr.154 "Administrativo aktu procesa noteikumi" 40.punktu, Konkurences padome
noléma piepemt SIA "BSW Latvia" un SIA "Kurekss" atteikSanos no 24.02.2003. iesnieguma
par Konkurences likuma 13.panta noteikta aizlieguma iesp€jamo parkapumu LVM darbibas,
ka ari Konkurences padome noléma noteikt, ka sakara ar atteikSanos no 24.02.2003.
iesnieguma, SIA "BSW Latvia" un SIA "Kurekss" ir zaudgjusas lietas Nr.106/03/06/4 izpétes
procesa dalibnieka tiesibas.

Pamatojoties uz Ministru kabineta 29.04.2003. noteikumu Nr.224 "Konkurences
padomes lémumu piepemsSanas kartiba" 15.punktu, Konkurences padomes Birojs informgja
administrativa procesa dalibniekus, ka lieta ir konstatéti [lémuma piepemsanai nepiecieSamie
fakti, un, ka mingtajiem lictas dalibniekiem ir tiesibas iepazities ar lietu, izteikt viedokli un
argumentus. 06.06.2003., 28.08.2003. un 19.01.2004. LVM, bet 10.06.2003., 27.06.2003.,
14.10.2003., 16.10.2003., 09.01.2004. un 28.01.2004. SIA "Vika Wood" pilnvarotie parstavji
iepazinas ar lietas materialiem. 27.11.2003. un 07.01.2004. Latvijas Kokriipniecibas
federacija izmantoja tiesibas iepazities ar lietas materialiem.

11.08.2003. un 19.01.2004. SIA "Vika Wood" pilnvarotais parstavis iesniedza
viedokli un argumentus lieta. LVM pilnvarotais parstavis 17.02.2004. iesniedza rakstisku
viedokli lieta. A/s ,IncCukalns Timber”, SIA ,Nelss", Latvijas kokapstrades uzn€mé&ju un
eksportetaju asociacija tiesibas iepazities ar lietu, izteikt viedokli un argumentus Iidz
17.02.2004. neizmantoja.

Izvertgjot LR Zemkopibas ministrijas, LVM sniegto informaciju, ka ari informaciju,

normativos aktus un citu riciba eso$o informaciju, Konkurences padome

konstatéja:

1. Konkurences likuma 13.pants nosaka: “Jebkuram tirgus dalibniekam, kas atrodas
domingjosa stavokli, ir aizliegts jebkada veida launpratigi to izmantot Latvijas teritorija.
Domingjosa stavokla launpratiga izmantoSana var izpausties ari ka: (...) 4) netaisnigu
pirksanas vai pardoSanas cenu vai citu netaisnigu tirdzniecibas noteikumu tiesa vai netiesa
uzspiesana”.

Konkurences likuma 11.panta pirma dala nosaka: "Ir aizliegtas un kops noslégsanas
briza spéka neesosas tirgus dalibnieku vienosanas, kuru meérkis vai sekas ir konkurences
kavésana, ierobezosana vai deformésana Latvijas teritorija, fo skaita vienosandas par: (...) 2)
(...) realizacijas apjomu, tirgu (...) ierobezosanu (...); 3) tirgus sadali, nemot vera (...) pircéjus
(...) vai citus nosacijumus; 6) nevienadu noteikumu piemérosanu ekvivalentos darijumos ar
treSajam personam, radot tam konkurences zina nelabvéligus apstakjus".

Konkurences padome uzskata, ka péc Konkurences padomé sanemto iesniegumu
konteksta un biittbas LVM, Latvijas Kokriipniecibas federacijas, Latvijas kokapstrades
uznémé&ju un eksportetaju asociacijas darbibas var but kvalificgjamas atbilstosi augstak
minétajiem Konkurences likuma pantu sastaviem.

2. Konkurences likuma 1.panta 9.punkta izpratné LVM saskana ar tas statttu 1., 7. un
10.punktu ir uzskatama par tirgus dalibnieku.

Minéta dokumenta 1.punkts nosaka, ka LVM: “(..) darbojas saskapa ar Latvijas
Republikas likumiem “Par akciju sabiedribam”, “Par valsts un pasvaldibu uzp@mumu
parveidoSanu statlitsabiedribas”, ‘“Par wvalsts un paSvaldibu kapitala dalu parvaldi
uzneémgejsabiedribas™ (..)”. Statiitu 7.punkts nosaka, ka LVM: “(..) ir tiesibas sava varda (..),
slegt Iigumus un kartot darfjjumus ar jebkuru juridisku un fizisku personu, (..)”. Savukart
stattitu 10.punkts nosaka, ka LVM: “(..) veic civiltiesiskos darfjumus ar valsts meza fonda
zemi Ministru kabineta un Akciju turétaja uzdevuma un noteiktaja kartiba”. Statiitu 19.punkta
ir noteikts, ka: "Sabiedriba ir tiesiga razot, pirkt un pardot, importgt un eksportet produkciju
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un sniegt pakalpojumus, apgiit, izstradat un lietot visada veida tehnologiju un know-how, kas
attiecas uz Sabiedribas darbibu vai nodroSina to".

Bez tam LR Zemkopibas ministrijas 10.04.2003. véstulé Nr.10/v-99, kas ir adreséta
iesniedz€jiem, tika sniegts skaidrojums, ka: "(..) saskana ar 1998.gada 28.april1 apstiprinato
Latvijas meza politiku, kas nosaka: “tirgus ekonomikas un brivas konkurences attistibu meza
nozaré, veidojot atbilstosSu saimniecisko likumu un likumpamatotu tiesibu aktu sist€ému,
samazinot valsts iejaukSanos saimnieciskaja darbiba”, LR Zemkopibas ministrija ar
administrativiem rikojumiem neiesaistas LVM saimnieciskaja darbiba".

3. Saskana ar Konkurences likuma 1.panta 1.punktu: “domingjosais stavoklis - tirgus
dalibnieka vai vairaku tirgus dalibnieku ekonomisks (saimniecisks) stavoklis konkrétaja tirgi,
ja $a dalibnieka vai So dalibnieku tirgus dala $aja tirgii ir vismaz 40 procentu un Sis dalibnieks
vai Sie dalibnieki sp€j ieveérojami kavet, ierobezot vai deformet konkurenci jebkura konkrétaja
tirgli pietiekami ilga laika posma, darbojoties pilnigi vai dal&ji neatkarigi no konkurentiem,
klientiem vai paterétajiem”.

Par Konkursa nolikumu 2003.gadam

4. Konkurences likuma 1.panta 5.punkta izpratné konkrétas preces tirgus $aja lieta ir
koksnes resursu iegiisanas tirgus. Tas ieklauj koksnes resursus, kuri iegiiti tos nopérkot vai
nosolot augosu koku cirsmu izsol€s, vai koksnes resursus ieglstot peéc ilgtermina
mezizstrades ligumiem, vai tos iegiistot apalo kokmaterialu sortimentu veida un ari koksnes
resursus iegustot privato mezu ipasniekiem piederosajas meza platibas.

Koksnes resursu iegiiSanas tirgus ka atsevisks konkrétas preces tirgus tika noteikts art
Konkurences padomes 14.02.2003. 1@muma Nr.8 lieta Nr.665k/02/06/18 “Par Stora Enso Oyj
un A4S Sylvester Grupas apvieno$anos”.

2003.gada Konkursa ietvaros LVM saka piemerot citadu modeli, neka LVM cértamo
platibu izsoles. Konkursa pretendenti pasi nenocért koksnes resursus (tas nozimée, ka koksnes
resursi tiek iegiiti nevis noc@rtot, bet gan gatavu kokmaterialu sortimentu veida), jo LVM
pardod jau noteiktus apalkoku veidus (papirmalka, zagbalki u.c.). Konkurences padome
secina, ka apalo kokmaterialu sortimentu izstrade un tirdznieciba Konkursa ietvaros, ka
koksnes iegiisanas veids 2003.gada nevar tikt uzskatits un izdalits ka atseviSks konkrétas
preces tirgus. Lai gan pemot véra tadus nozimigus faktorus ka tirgus dalibnieku loks un
attiecigo precu aizstajamiba péc bitibas ir japiekrit, ka apalo kokmaterialu sortimentu izstrade
un tirdznieciba ir atSkiriga no augoSu koku cirsmu izsolem, tomér apalo kokmaterialu
sortimentu izstrade un tirdznieciba Latvijas tirgli ir uzskatama par jaunu tendenci, kas
2003.gada Konkursa ietvaros v&l nevar veidot atsevisku preces tirgu, jo ta turpinas
nepietieckami ilgu laiku. Tapéc Konkurences padome uzskata, ka attieciba par situaciju
2003.gada un LVM organizéto Konkursu konkrétais tirgus lieta ir jauzskata koksnes resursu
iegusanas tirgus kopuma, ieskaitot tirgii ar1 Konkursa ietvaros ieglistamos koksnes resursus.

Lai noteiktu konkréto geografisko tirgu Konkurences likuma 1.panta 3.punkta
izpratné, Konkurences padome izveért€ja 2003.gada Konkursa atskaiSu materialus-finansu
piedavajumus, kurus pretendenti iesnieguSi LVM. Saskana ar 2003.gada Konkursa
noteikumiem, pretendenti ir noradijusi attalumu, kura attieciga pretendenta uzvaras Konkursa
gadijuma LVM biutu japiegada apalkokus. Nemot véra 2003.gada Konkursa nolikuma 12.5.5.
punkta noteikto galigas cenas aprékinasanas formulu, $Sim attalumam ir bitiska nozime. Jo
mazaks ir attalums, jo mazakas ir apalkoku transport€Sanas izmaksas. Izvertgjot finansu
piedavajumus un noraditos attalumus katra cirsmu komplekta atseviski, var secinat, ka
vidgjais attalums, ko noradija lielo Iigumu apjomu pretendenti, neparsniedz 114 km. Tikai
atseviSkos gadijumos pretendenti ir noradijusi arT attalumus, kuri parsniedz 250 km. Savukart
mazo ligumu apjomu pretendentiem vid€jais attalums nav lielaks par 99 km, dazos gadijumos

4



bija noradits attalums, kas ir lielaks par 150 km. Minétais norada, ka mazie uznémumi
konkuré koksnes resursu iegiiSana Sauraka geografiska tirgus robezas.

Bet tomér jaatzist, ka nosakot konkréto precu tirgu lieta ka koksnes resursu iegiiSanas
tirgu Latvijas teritorija, Konkurences padome vadijas no apstakliem, ka 2003.gada Konkursa
noteikumi attiecas uz visu Latvijas teritoriju un nevis tikai vienu noteiktu regionu un siidzibas
iesniedzgji ir lielas uznéméjsabiedribas, kuras veic darfjumus ar koksnes resursiem dazados
Latvijas regionos, un turklat ari citiem liclajiem koksnes tirgti darbojosajiem uzpémumiem ir
tendence ieglit koksnes resursus visa Latvijas teritorija nevis tikai viena noteikta regiona.

Tatad konkrétais tirgus lieta attieciba par 2003.gadu Konkurences likuma I.panta
4.punkta izpratné ir koksnes resursu iegiiSanas tirgus Latvijas teritorija.

5. Konkurences padomes riciba nav informacijas, kadu dalu veido LVM zagbalku
piedavajums kopéja zagbalku piedavajuma Latvija, jo nav zinu par to, kads ir citu tirgus
dalibnieku zagbalku piedavajums. Tapéc Konkurences padome pienem, ka LVM
parvaldijuma esoSajos meZzos (t.sk., Konkursam iedalitajas meza platibas), ka arT citu personu
valdijuma eso$ajos mezos no cirsmam ieglst analogisku koksnes sortimentu analogiska
procentuala sadalijuma (t.i., zagbalku procentualais sastavs izcirstaja apjoma LVM
parvaldijuma eso$ajos mezos, sakrit ar zagbalku procentualo sastavu izcirstaja apjoma citu
personu apsaimniekoSana eso$ajos mezos).

No minéta izriet, ka LVM dala zagbalku piedavajuma koksnes resursu iegtiSanas tirg
atbilst procentualajam cirSanas apjomam LVM parvaldijuma esoSajos mezos (valsts mezos).

Pamatojoties uz LR Zemkopibas ministrijas 11.02.2003. véstulé Nr.11.2/453 (no
Konkurences padomes lietas Nr.665k/02/06/18 “Par Stora Enso Oyj un AS Sylvester Grupas
apvieno$anos”) un 15.04.2003. véstulé Nr.10/1238 sniegtas informacijas analizi, Konkurences
padome secinaja, ka Latvijas mezu sadalijums starp valsts Ipasuma esoSajiem meziem un citu
ipasnieku Ipasuma esoSajiem meziem nav vienmerigs. Ta, piem&ram, rajoni, kuros valsts
1pasuma esosie mezi 2000.-2001.gada veidoja tirgus dalu, kas lielaka par 40%, vadoties pec
platibas (ha), ir: Aizkraukles rajons, Aliiksnes rajons, Balvu rajons, Bauskas rajons,
Daugavpils rajons, Dobeles rajons, Gulbenes rajons, Jelgavas rajons, Ogres rajons, Je€kabpils
rajons, Kuldigas rajons, Liepajas rajons, LimbaZu rajons, Rigas rajons, Saldus rajons, Talsu
rajons, Tukuma rajons, Valkas rajons un Ventspils rajons.

Tapat Konkurences padome ir konstat&jusi, ka nepastav vienmerigs cirS§anas apjomu
sadalijums valsts mezos un citu 1pasnieku Tpasuma esoSajos mezos dazados Latvijas rajonos.
Rajoni, kuros cirSanas apjomi valsts mezos (LVM parvaldijuma esoSajos mezos) 2000.-
2002.gada veidoja tirgus dalu, kas ir lielaka par 40%, ir: Aizkraukles rajons, Bauskas rajons,
Daugavpils rajons, Dobeles rajons, Jelgavas rajons, Jekabpils rajons, Gulbenes rajons,
Kuldigas rajons, Liepajas rajons, Saldus rajons, Talsu rajons, Tukuma rajons un Ventspils
rajons. Nosakot LVM tirgus dalu konkrétaja tirgi (koksnes resursu iegiiSanas tirgus) Saja
lieta, attieciba par 2003.gada organizéto LVM Konkursu Konkurences padome vadijas péc
cirSanas apjomiem.

Nemot véra datus par cirSanas apjomiem, kuri iegtti no LR Zemkopibas ministrijas,
var secinat, ka LVM tirgus dala konkrétaja tirgii (koksnes resursu iegliSanas tirgus) visa
Latvijas teritorija neparsniedz 40%. Tikai vienigi Latvijas rietumdala (Ventspils, Talsu,
Liepajas, Kuldigas, Saldus, Tukuma, Dobeles, Jelgavas rajona, aptuveni pus€ no Rigas rajona
un Jiirmala) LVM tirgus dala ir ap 52%.

Lai gan jaatzist, ka LVM tirgus dalas lielums visa koksnes resursu iegiiSanas tirgli
Latvijas teritorija ir butiski lielaks neka citiem mezu pasniekiem (piem&ram, privato mezu
1pasniekiem), bet ta ka Konkurences likuma ir noteikts obligatais domingjosa stavokla tirgus
dalibnieka lielums t.i., - 40%, tad Konkurences padome nevar izdarit secinajumu, ka LVM
atrodas domingjoSaja stavokli visa Latvijas teritorija. Lidz ar to jasecina, ka LVM neatrodas
domingjosa stavokli koksnes resursu iegtiSanas tirgii visa Latvijas teritorija, jo Konkurences
padome nav konstat&jusi faktu, ka LVM sasniegtu 40% tirgus dalas kriteriju koksnes resursu
iegtiSanas tirgii visa Latvijas teritorija.



6. Konkurences padome pieprasija no LVM informaciju par 2003.gada Konkursa
izstradasanas norisi, ka arT par 2003.gada Konkursa noteikuma 4.7. un 4.8.punktu ievieSanas
nepiecieSamibas pamatojumu un secinaja pat, ja LVM biutu domingjosaja stavokli, tad §is
LVM darbibas, ieklaujot 2003.gada Konkursa nolikuma 4.7. un 4.8.punktu noteikumus, nevar
uzskatit par domingjosa stavokla launpratigu izmantoSanu.

Saskana ar LVM 25.04.2003. vestule Nr.645/4.12/3.1 sniegto informaciju LVM
2002.gada sakuma, pienemot l€émumu par apalo kokmaterialu sortimentu izstrades un
tirdzniecibas uzsaksanu, izstradaja apalo kokmaterialu sortimentu izstrades un tirdzniecibas
modeli LVM apsaimniekotajos valsts mezos, kuru iesniedza izskatiSanai LR Zemkopibas

iesniegtas sarakstes kopijas ar min€tajam organizacijam. Diskusiju rezultata radas vairaki
priekslikumi LVM apalo kokmaterialu tirdzniecibas modela ievieSanas un realiz€Sanas
uzlabos$anai, tai skaita ari priekslikums par skujkoku zagbalku sadalijumu mazajos un lielajos
ligumu apjomos ar meérki stimulét uzpeméjdarbibu lauku rajonos. Konkr&tus apjoma
daltjumus ierosinaja Latvijas Kokapstrades uznéméju un eksportetaju asociacija (31.07.2002.
vestule Nr.2-07). Izvert&jot min&to priekslikumu, tika secinats, ka $ads daltjums (20% - maza
apjoma liguma pretendentiem, 80% - liela apjoma liguma pretendentiem) veicinas uzgémumu
ar mazu parstrades jaudu iesp€ju ieglt resursus tiem nepiecieSama apjoma, tadgjadi, veicinot
to attistibu un konkur€tspé&ju tirgi.

LVM uzsveéra, ka dalijums attiecas tikai uz kokmaterialu apjomu, nedodot nevienam
pretendentam prieksrocibas attieciba uz cenu, tadéjadi gan lielo, gan mazo apjomu ligumu
pretendentiem apalo kokmaterialu sortiments 2003.gada Konkursa bija jaiegadajas par izsole
nosolito cenu. LVM noradija, ka, minéta apjoma dalijjuma nenoteikSana, butiba izslégtu
uznémumu ar mazu parstrades jaudu iesp&jas piedalities attiecigaja Konkursa un pretendét uz
kokmaterialu piegadi, jo tiem nav atbilstoSas parstrades jaudas, izmantot visu no viena cirsmu
komplekta piedavato kokmaterialu apjomu. Savukart, dodot iesp&u uznémumiem pretendet
vienlaicigi gan uz mazo, gan uz lielo ligumu apjomu vienam sortimentam viena cirsmu
komplekta, rastos iesp€ja uzp€mumiem ar lielam razoSanas jaudam, kuru riciba ir ari
ievérojami finansu resursi, mazo uznémumu konkurétsp&jas mazinasanas noliikos, mazos
kokmaterialu apjomus nopirkt par attiecigaja bridi tirgum neatbilstoSi augstam cenam. Bez
tam LVM vestulé norada, ka 2003.gada Konkursa noteikumos nebija ieklauts ierobezojums
uznémumiem pretendét uz kokmaterialu piegadi no vairakiem cirsmu komplektiem, tatad
jebkur§ uzpémums var€ja pretend€t vienlaicigi uz katra cirsmu komplekta mazo vai lielo
ligumu kokmaterialu apjomu. Tapat netika izvirziti ari nekadi kritériji, kuri ierobezotu
uzpémumu iespéjas pretendét uz mazo vai lielo Iigumu kokmaterialu apjomu iegadi.
Mingtajiem secinajumiem piekrit arT Konkurences padome.

7. 11.08.2003. sanemtaja SIA "Vika Wood" viedokli teikts, ka 2003.gada
pilotprojekta ietvaros Konkursa nolikuma sadalijums mazajos un lielajos Iiguma apjomos
netika noteikts Cetram kokmaterialu grupam - finierklu¢iem, lapu koku zagbalkiem,
papirmalkai un stabu koksnei. SIA "Vika Wood" uzskata, ka LVM pamatojums attieciba uz
iemesliem, kapeéc STm Cetram kokmaterialu grupam netika noteikts dalijums, esot divains un
tapeéc LVM argumenti esot nepatiesi.

Attieciba par kokmaterialiem, kuriem tika nolemts nepiemérot apjoma dalijumu, LVM
25.04.2003. vestule Nr.645/4.12/3.1 paskaidroja, ka papirmalkai apjoma dalijums netika
piemérots sakara ar to, ka Latvija nav celulozes riipnicu, kas parstrada papirmalku. Mingta
sortimenta koksni Latvijas teritorija lielu arvalstu celulozes parstrades uznémumu vajadzibam
ieperk to Latvija registrétic meitas uznémumi. Finierkluc¢u 2003.gada Konkursa ietvaros
piegadatais apjoms ir loti neliels (piem&ram, Valmieras cirsmu komplekta 2000 m® un Misas
cirsmu komplekta 50 m’, kas atbilst vienas automasinas kravas apjomam), tapéc ta sadalisana
mazajos un lielajos ligumu apjomos nav pamatota. Lapu koku zagbalkiem apjoma dalijums
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nav pamatots tapéc, ka to piegades apjoms 2003.gada Konkursa ari ir neliels (piem&ram,
lielakais - Valmieras cirsmu komplektd - 850 m’ un mazakais - Garozas un Misas cirsmu
komplektos - 50 m®). Bet stabu koksnei apjoma dalijums nav piemérots tapéc, ka Latvija ir
ierobeZots skaits stabu koksnes parstrades uznémumu, un to razoSanas jaudu lielums ir
lidzvertigs. Bez tam minétais sortiments ir loti specifisks, un ta Ipatsvars salidzinajuma ar
citiem apalkoksnes sortimentiem ir neliels. Konkurences padome atzist LVM sniegtos
argumentus par pamatotiem un pietickamiem.

8. 25.04.2003. LVM veéstulé Nr.645/4.12/3.1 un minétas vestules pielikuma Nr.4 un
Nr.5 LVM ir sniegusi Konkurences padomei zinas par to, ka 2001.-2003.gada mazajiem
uznémumiem samazinas iesp€jas uzvaret izsol€s (informacija iegita no augosu koku cirsmu
izsolu protokolu kopijam). LVM Konkurences padomei iesniegtie materiali ir viens no
piem@riem (t.i., katra gada viena izsole, kas izv@léta pe&c nejausibas principa katra
mezsaimnieciba), kas it ka norada uz to, ka koksnes nozaré attistas tendence, ka samazinas
LVM klientu-koksnes pirc€ju skaits, un ka lielako dalu resursu iegust tiesi lielie uzn€mumi.
Tomér Konkurences padomei nav iesp&jams pilniba izveértét LVM iesniegtos dokumentus par
patiesam notiekoSajam tendence€m tirgii, jo 25.04.2003. LVM véstules Nr.645/4.12/3.1
pielikums Nr.4 nesatur pilnigu informaciju par visam notikusajam izsolém 2001.-2003.gada,
bet gan ir iesniegts Konkurences padomei péc atlases principa. Turklat Konkurences padome
24.09.2003. ir sapémusi 22.09.2003. LVM vestuli Nr.1337/4.12/3.1 par to, ka 2001.-
2003.gada kopa pavisam ir notikuSas 407 augosSu koku cirsmu izsoles. Tik lielu informacijas
apjomu Konkurences padomei nav iesp&jams parbaudit, un tap&c ta nevar parliecinaties par
precizu tendenci tirgii tiesi péc augoSo koku cirsmu izsolu protokoliem 2001.-2003.gada.

Konkurences padome piekrit SIA "Vika Wood" 11.08.2003. iesniegtaja viedoklt
paustajam, ka starp augoSu koku cirsmu izsolém un apalo kokmaterialu sortimentu izsolém
pastav atskiribas, ka ar1 piekrit tam, ka mingtas LVM vé&stules pielikums Nr.4 nesniedz
pilnigu ainu par to, ka lielajiem uznémumiem palielinas iespgjas iegiit vairak resursus augosu
koku cirsmu izsolés. Tapeéc Konkurences padome vadijas péc Ministru kabineta dokumenta
projekta “Informativais zinojums par darba grupas valsts meza ipasuma koksnes resursu
tirdzniecibas modela izvértésanai darbibu” pielikuma ietvertas informacijas.

Saskana ar Ministru kabineta majas lapa publicéta dokumenta projekta (skatits
Ministru kabineta sédé 29.07.2003. un 12.08.2003.) “Informativais zinojums par darba
grupas valsts meza ipasuma koksnes resursu tirdzniecibas modela izvértésanai darbibu”
pielikuma Nr.1 KOKSNES PARSTRADES VEIDI sniegtajiem datiem mazajiem uznémumiem
samazinas iesp&jas piekliit kokmaterialu resursiem. Taja teikts, ka: "Piecu lielako augoSu
koku pircgju Ipatsvars izsoles kops 2001.gada ir pieaudzis gandriz divas reizes - no 29 % Iidz
53% 2003.gada pirmajos trijos ménegos. Sis ir rezultats gan saspringtajai cinai par koksnes
resursiem koksnes parstrades uzpémumiem, gan ilgtermina mezizstrades ligumu
koncentracijai (parpirkSanai)". Lidz ar to, Konkurences padome, ievérojot minéta dokumenta
projekta sniegtas zinas, pienem - tendence, ka lielie uznpémumi augosu koku cirsmu izsol€s
iegist ar vien lielakus koksnes resursus, palielinas.

Konkurences padome uzskata, ka mingtie fakti liecina par nepiecieSamibu ieviest
IpasSus nosacijumus, lai saglabatu mazajam uzpemgjsabiedribam pieejamibu kokmaterialu
resursiem. Mingta sakara 14.08.2003. Ministru kabineta rikojuma Nr.508 “Par valsts meza
1paSuma koksnes resursu tirdzniecibu 2004.gada un valsts meza IpaSuma koksnes resursu
tirdzniecibas modelu izvertéSanu” 3.punkta ir noradits: “Valsts akciju sabiedribai “Latvijas
mingto asociaciju un mezizstradataju (to skaita lielo un mazo uzpémumu un to vzpemumu,
kuriem beiguSies ilgtermina mezizstrades ligumi) intereses, turpinat pilnveidot dokumentus,
kas reglamentg apalo kokmaterialu razoSanu un pardoSanu 2004.gada”.

9. SIA "Vika Wood" uzskata, ka dalijums nav nepiecieSsams, jo: "(..) uzsakot sarunu
procesu ar LVM par piegades ligumu noslégSanu, LVM izteica piedavajumu SIA "Vika
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Wood" papildus pirkt sortimenta apjomu, no kura atteikuSies maza apjoma pircgji. (..) LVM
interneta lapa ir publicéta informacija, ka kopuma mazo apjomu ligumiem tika rezervéti 39
060 kubikmetri apalkoku, no kuriem tikai par 12 260 kubikmetru apjomu tika noslégti mazo
apjomu piegades ligumi. No divas reizes lielaka apjoma - 23 250 kubikmetriem - mazo
apjomu ligumu uznémumi atteicas, nenoslédzot piegades Iigumus (..)."

Mingtais ilustré tikai to, ka nosolita cena, par kuru mazajiem uzp€mumiem bija
jaiegadajas skuju koku zagbalki, mazo apjomu ligumu uznémumiem bija par augstu, lai tie
minéto sortimentu faktiski varétu iegadaties. Tapeéc tik daudzi uzn€mumi ari atteicas no
koksnes pirkSanas. Ta ka atklata Konkursa “Par apalo kokmaterialu sortimentu piegadi
2003.gada apalkoksnes tirdzniecibas pilotprojekta ietvaros” nolikuma 14.4.punkts nosaka, ka:
"Ja pretendents atsakds slégt piegades ligumu vai piecu darba dienu laika bez attaisnojosa
iemesla neierodas uz sarunam par piegades liguma noslégsanu, tad attiecigais sortimenta
apjoms tiek piedavats izsoles uzvarétajam", tad tas nozimé€, ka lielo ligumu apjomu
pretendentiem bija iesp€jas iegiit ar1 papildus mazo apjomu ligumu pretendentiem rezervetos
koksnes apjomus. Mazie uznémumi, ka to rada situacija tirgi un pats 2003.gada Konkurss,
nevar konkurét ar lielajiem uznémumiem cenas zina. 2004.gada Konkursa nolikuma izsoles
kartiba attieciba uz mazajiem uznémumiem ir mainita un tiem paSiem ir tiesibas noteikt cenu.

10. Konkurences padome uzskata, ka ar 2003.gada min€to modeli, un ar §1 Konkursa
rikosanu LVM izdevas palielinat konkurenci, tapéc lieta nav konstatéjama konkurences
kav€Sana, ierobezoSana vai deform&Sana. Ari daudzu pasvaldibu vaditaji ir uzskatijusi par
pareizu darbibu - mazo uznémumu atbalstu - lai mazie uzp€mumi iegiitu koksnes resursus
(skatit Ministru kabineta protokollémuma projekta “Informativais zinojums par darba grupas
valsts meza ipasuma koksnes resursu tirdzniecibas modela izvertésanai darbibu” pielikumu
Nr.3 PRIEKSLIKUMI IESUTITAJAS VESTULES PAR VALSTS MEZA IPASUMA KOKSNES
RESURSU RAZOSANAS UN PARDOSANAS MODELIEM ).

Turklat Konkurences padome uzskata, ka citu SIA "Vika Wood" 11.08.2003. viedokl1
izteikto argumentu izvert€Sana nav Konkurences padomes kompetence.

11. Bez tam saskana ar LVM sniegtajam zinam (25.04.2003. LVM véstule
Nr.645/4.12/3.1) 2003.gada Konkursa piedavatais kokmaterialu apjoms ir papildus apjoms
kokmateridlu tirgii. Mingtais apjoms ir salidzinoi neliels: 301 000 m®, kas ir mazaks ka 3%
no kopgja Latvijas mezizstrades apjoma gada. Bez tam 2003.gada Konkurss tika organizgts,
lai aprobétu jaunu apalkoku tirdzniecibas modeli. Lidz ar to tas ir tikai uzskatams par
pilotprojektu, kas veérsts uz labaku situacijas risinagjumu mekléSanu. Konkurences padome
piekrit, ka 2003.gada Konkursa piedavatais apjoms ir papildu apjoms un turklat nav tik liels
apjoms, kas var€tu izraisit negativas sekas visa koksnes resursu iegiisanas tirgi. Konkurences
padome uzskata, ka 2003.gada Konkurss nevar ietekmét esoSo kokmaterialu plismu un
kopgjas tirgus tendences.

Konkurences padome, izvértgjot radusos konfliktu, néma véra faktu, ka ari LR
Zemkopibas ministrija atbalsttja 2003.gada Konkursa ieviesanu (LR Zemkopibas ministrijas
10.04.2003. vestule Nr.10/V-99 SIA “BSW Latvia”, a/s “Incukalns Timber”, SIA “Nelss”,
SIA “Kurekss” un SIA “Vika Wood”).

Turklat Konkurences padome néma véra apstakli, ka Ministru kabineta dokumenta
projekta “Informativais zipojums par darba grupas valsts meza ipasuma koksnes resursu
tirdzniectbas modela izvértéSanai darbibu” pielikuma Nr.2 VALSTS MEZU TIRDZNIECIBAS
SAKOTNEJAIS IZVERTEJUMS, IZMANTOJOT KRITERIJUS UN INDIKATORUS apalo
kokmaterialu sortimentu tirdzniecibas modelis ir atzits ka atbilstoSakais Latvijas meZza
politikai, bet pielikuma Nr.3 PRIEKSLIKUMI IESUTITAS VESTULES PAR VALSTS MEZA
IPASUMA KOKSNES RESURSU RAZOSANAS UN PARDOSANAS MODELIEM daudzas
rajonu padomes un nozares asociacijas ir noradijusas, ka svarigi ir nemt véra mazo un vidgjo
uznémumu intereses koksnes resursu iegiSana.
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26.05.2003. SIA "Kurekss", SIA "BSW Latvia", a/s "In¢ukalns Timber", SIA "Nelss"
vestule LR Zemkopibas ministram un darba grupas "Par valsts maza ipasuma koksnes resursu
tirdzniecibas modela izvertéSanu" vaditajam M. Rozem teikts, ka visi augstak minétie
uznémumi uzskata, ka uzsaktais 2003.gada apalo sortimentu tirdzniecibas modelis jaattista ka
viens no valsts mezu resursu iegades veidiem, kas varétu veikt stabiliz&josu funkciju resursu
nodro$inajuma parstrades uzp€mumiem. Tatad papildus ir jasecina, ka lielaka dala no
iesniedzgjiem Konkurences padomé ir jau mainijusi savu viedokli attieciba par LVM
darbibam 2003.gada Konkursa sakara.

Turklat Konkurences padome nem véra apstakli, ka pieteikSanas 2003.gada
Konkursam, tatad daliba izsoleé ir katra uzn€muma briva griba un pastav iespgjas iegit
skujkoku zagbalku sortimenta koksnes resursus no citiem avotiem, sekojo$i nevar runat par
netaisnigu pirkSanas vai pardoSanas cenu vai citu netaisnigu tirdzniecibas noteikumu tieSu vai
netieSu uzspieSanas faktu no LVM puses. Konkurences padome uzskata, ka ar 2003.gada
tirdzniecibas modeli, un ar §1 Konkursa rikoSanu LVM izdevas palielinat konkurenci, tapec
lieta nav konstatgjama konkurences kavéSana, ierobezoSana vai deformésana.

Konkurences padome ir konstatgjusi, ka neizpildas Konkurences likuma 13.panta
4.punkta parkapuma sastavs LVM darbibas, ieklaujot 2003.gada Konkursa nolikuma
noteikumu, ka "Katra cirsmu komplekta 20% no skujkoku zagbalku apjoma tiek piedavati
mazo apjomu liguma pretendentiem, paréjais apjoms tiek piedavats lielo apjomu liguma
pretendentiem”.

Par Konkursa nolikumu 2004.gada I pusgadam

12. SIA "Vika Wood" pilnvarotais parstavis 11.08.2003. Konkurences padomé
sanemtajam viedoklim lieta ir pievienojis nolikuma projektu attieciba par atklato konkursu
"Par apalo kokmaterialu sortimentu piegadi 2004.gada" un uzsver, ka §1nolikuma 2.3. un 2.4.
punktu noteikumi atkal skuju koku zagbalku piegades pretendentus sadala mazo un lielo
apjomu ligumu pretendentos.

Konkurences padome ir izvert€jusi ari 2003.gada 24.septembri apstiprinato jauno
atklata konkursa "Par apalo kokmaterialu sortimentu piegadi 2004.gada I pusgada" nolikuma
noteikumus un uzskata, ka jaunais 2004.gada I pusgada Konkursa nolikums ir pilnveidots
tieSi, lai uzlabotu situaciju mazajiem uznémumiem ieglt koksnes resursus (skujkoku
zagbalkus). Saja nolikuma teikts, ka: "lielo apjomu ligumu Pretendentu un mazo apjomu
ligumu Pretendentu piedavajumi tiek salidzinati atseviski" un "Izsole tiek organiz&ta atseviski
katrai Nolikuma pielikuma Nr.1 noraditajai apjoma dalai attieciga regiona, katrai caurméru
grupai, katras sugas zagbalkiem (...)". Lidz ar to Konkurences padome secina, ka mazajiem
uznémumiem situacija attieciba par koksnes (skujkoku zagbalku) ieguvi ir uzlabota, un
mazajiem uznémumiem nav koksne (skujkoku zagbalki) japérk par tik augstam cenam, kadas
ir nosolfjusi lielie uzn€mumi, ka tas bija 2003.gada Konkursa.

Konkurences padome 24.09.2003. ir sanémusi 22.09.2003. LVM atbildes véstuli
Nr.1337/4.12/3.1, kura ir skaidrots, ka, izstradajot 2004.gada apalo kokmaterialu razo$anas un
tirdzniecibas modelus, LVM pienakums ir sadarboties ar Latvijas kokriipniecibas federacijas
Lai gan respektét gan mazo, gan lielo uzn€mumu intereses nav viegli, jo So uzpémumu
intereses ir butiski atSkirigas, 2004.gada apalo kokmaterialu sortimentu pardoSanas
procediras nolikuma ieklautais apjoma (30% un 70%) sadalijuma princips esot vért€jams ka
sarunu rezultata izstradats optimals kompromiss starp mezZa nozares asociaciju parstavéto
lielo un mazo uzpémumu interesém. 08.10.2003. tikSanas laika ar Latvijas Kokriipniecibas
federacijas parstavi Konkurences padomes Birojs ieguva skaidrojumu, ka $ads maza un liela
apjoma ligumu pretendentu sadalijums p&c 2004.gada I pusgada nolikuma noteiktajiem
kritérijiem ir nepiecieSams. Ta ka koksnes resursu apjomi valsti arvien samazinas un konkré&ti
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kopgjais skujkoku zagbalku apjoms, kas tiek piedavats 2004.gada 1 pusgada Konkursa, ir
samérd niecigs apjoms (190 100 m’) priek§ SIA "Vika Wood", jo SIA "Vika Wood"
razoSanas jaudas gadd vien sastada apméram 390 000m’, tas nozimé, ka §adu 2004.gada I
pusgada Konkursa piedavato kopgjo skujkoku zagbalku apjomu SIA "Vika Wood" vai kads
cits liels uznémums varétu nopirkt viens pats, tapec arl ir nepiecieSami $adi ierobezojosi
nosacijumi.

19.06.2003. darba grupas "Valsts mezu 1paSuma koksnes resursu tirdzniecibas modela
izvertejumam" sanaksmé Protokols Nr.2 Latvijas Kokripniecibas federacijas parstavis
J. Bikis ir teicis, ka LVM piedavatais modelis par sortimentu tirdzniecibu mums, ka
parstradatajiem liekas nozari stabiliz€joss. Bet Zemkopibas ministrs M. Roze uzsveris, ka $1
jautajuma risinaSana ir janosprauz mérkis. Mérkis ir skaidrs, meza resursi ir ierobeZzoti, to
izmantoSanas jaudu pieaugums ir faktiski neierobezots, lidz ar to jasabalansé §is jaudu
picaugums ar reali iespgamiem dabas resursu pasreiz€jiem apjomiem un iesp&jamo
picaugumu. Sie ir vél papildu argumeti, kuri norada uz to, ka apjomu ierobeZojumi ari
2004.gada I pusgada Konkursa nolikuma bija nepiecieSami.

13. Konkurences padome uzskata, ka 2004.gada koksnes resursu iegiiSana pa
atsevisku sortimentu veidiem var veidot jaunu atsevisku koksnes resursu iegiiSanas tirgus
segmentu, jo Sobrid $ads koksnes iegiiSanas veids klust par vienu no pastavigiem koksnes
iegiisanas veidiem. Ta ka 2004.gada apalo kokmaterialu sortimentu tirdznieciba turpinas un
no pienemta 14.08.2003. Ministru kabineta rikojuma Nr.508 wvar secinat, ka apalo
kokmaterialu sortimentu tirdznieciba turpinasies nakotné, tad Padome uzskata, ka 2004.gada,
kad apalo kokmaterialu sortimentu razoSanas un pardosanas apjomi veidos aptuveni 7% no
2002.gada kopgja nocirsto kokmaterialu apjoma (Informacija iegiita no LR Ministru kabineta
protokollémuma "Informativais zinojums par darba grupas valsts meza IpaSuma koksnes
resursu tirdzniecibas modela izvertéSanai darbibu" projekta un 14.08.2003. LR Ministru
kabineta rikojuma Nr.508 "Par valsts meza 1paSuma koksnes resursu tirdzniecibu 2004.gada
un valsts meza Ipasuma koksnes resursu tirdzniecibas modelu izveértesanu", ka art LVM
22.09.2003. vestules Nr.1337/4.12/3.1), So koksnes iegiiSanas veidu, var jau izdalit ka
atsevisku konkrétas preces tirgu. Lidz ar to Konkurences padome uzskata, ka Saja lieta
2004.gada ir nosakams konkretais preces tirgus - skujkoku zagbalku sortimenta iegiisanas
tirgus.

Dati par kopgjiem 2002.gada skujkoku zagbalku nocirstajiem apjomiem (Meza
dienesta kompaktdisks "Meza statistika - 2003”") norada, ka 2002.gada kopgjie skujkoku
zagbalku nocirstie apjomi valsti ir aptuveni 5 600 000 m’. Saskana ar Konkurences padomes
riciba eso$o informaciju 2004.gada 1 pusgada Konkursa piedavatais skujkoku zagbalku
sortimenta apjoms ir 190 100m’. Nemot véra LVM sniegto informaciju, ka kopgjais skujkoku
zagbalku nocirstais apjoma daudzums ipasi nemainijas ari 2003.gada, un pienpemot, ka
2004.gada II pusgada Konkursa piedavatais skujkoku zagbalku sortimenta apjoms bis
aptuveni tikpat liels ka pirmaja pusgada, tad var secinat, ka LVM piedavatais skujkoku
zagbalku sortimenta apjoms Konkursa veido tikai aptuveni 7% no kopgja Latvija piedavata
skujkoku zagbalku sortimenta iegiiSanas tirgus. Ta ka p&c aptuveniem aprékiniem LVM
2004.gada Konkursa piedavatais skujkoku zagbalku sortimenta iegii$anas tirgus 2004.gada
varétu veidot ne vairak ka 7 % no kopgja skujkoku zagbalku sortimenta iegiiSanas tirgus, lidz
ar to 2004.gada I pusgada Konkursa nolikuma izvértéSanas gadijuma neizpildas domingjosa
stavokla kritérijs. 2004.gada Konkursa piedavatais skujkoku zagbalku sortimenta apjoms nav
liels, kas var izraisit negativas sekas visa skujkoku zagbalku sortimenta iegt$anas tirgd, un
2004.gada I pusgada Konkursa noteikumi nevar negativi ietekmét esoSo kokmaterialu
(skujkoku zagbalku) plismu un kopgjas tirgus tendences.

19.01.2004. sanemtaja SIA "Vika Wood" pilnvarota parstavja viedoklt teikts, ka nav
pareizi aprékinat LVM tirgus dalu skujkoku zagbalku sortimenta tirgd, rékinot to no kopéja
Latvija nocirsto kokmaterialu apjoma. Ta ka statistika par nocirstajiem skujkoku zagbalkiem,
kura Konkurences padomei ir pieejama, ir vienigi noradita LVM 22.09.2003. véstule
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Nr.1337/4.12/3.1, tad Konkurences padomei ir iesp&jams vadities no Siem noraditajiem
datiem. Tirgus dala skujkoku zagbalku sortimenta iegtSanas tirgli 2004.gada I pusgada
Konkursa sakara netika rékinata no visiem kop€jiem nocirstajiem kokmaterialu apjomiem, bet
gan péc 22.09.2003. LVM vestule Nr.1337/4.12/3.1 noraditajiem nocirstajiem skujkoku
zagbalku apjomiem. Konkurences padomei nav iesp&jams iegiit datus no privatajiem mezu
Tpasniekiem un par to nocirstajiem skujkoku zagbalkiem, kuri nokrauti un saskiroti pie cela,
turklat konkrétaku LVM tirgus dalas novért§jumu nav ari devusi SIA "Vika Wood"
19.01.2004. sanemtaja viedokli.

14. Konkurences padome ir konstatgjusi, ka neizpildas Konkurences likuma 13.panta
4.punkta parkapuma sastavs LVM darbibas, ieklaujot 2004.gada 1 pusgada Konkursa
nolikuma noteikumus, ka "apjoms, kas tiek rezervéts maza apjoma liguma Pretendentiem,
sastada 30% no Konkursa piedavata skujkoku zagbalku kopéja apjoma"; "apjoms, kas tiek
rezervéts lield apjoma liguma Pretendentiem, sastada 70% no Konkursa piedavata skujkoku
zagbalku kopéja apjoma”, jo nav konstatets LVM domingjosais stavoklis konkrétaja tirgi.
Papildu argumenti, kapéc ari 2004.gada I pusgada Konkursa sakara nav konstat€jams
Konkurences likuma 13.panta 4.punkta parkapums, ir ietverti l@muma 11.punkta piektaja
rindkopa, un tie ir pilniba attiecinami arT uz 2004.gada I pusgada Konkursa nolikuma
ietvertajiem noteikumiem par apjoma sadaliSanu.

19.01.2004. SIA "Vika Wood" viedokli papildus noradits, ka LVM launpratigi ir
izmantojusi domingjoSo stavokli, jo pircgju sadaliSana liela un maza apjoma pirc€jos un
pieejamo koksnes resursu sadaliSana zinamas proporcijas starp §Tm divam pirc€ju grupam, ka
arm nosakot, ka katrs pircgjs izsoles rezultata var iegadaties kokmaterialu apjomu, kas
neparsniedz 50% no attieciga pirc€ja faktiska apalo kokmaterialu parstrades apjoma
iepriekseja gada, esot uzskatams ka nevienddu noteikumu piemérosana ekvivalentos
darijumos ar citu tirgus dalibnieku, radot tam konkurences zina nelabveligus apstaklus, kas
attiecigi ir aizliegts ar Konkurences likuma 13.panta 5.punkta noteikumiem.

Konkurences padome secina, ka nav parkapts Konkurences likuma 13.panta 5.punkts,
jo galvenais kritérijs, kad€]l nav konstatgjams Konkurences likuma 13.panta 5.punkta
parkapums ir tas, ka LVM neatrodas domin&josa stavokli Latvijas teritorija konkré&tajos
tirgos. Lieta nav konstateti fakti par konkurences zina nelabvéligu apstaklu radiSanu vai
iestasanos SIA "Vika Wood". Konkrétaja lieta SIA "Vika Wood" nav vargjusi iesniegt
pieradijumus, kuri noraditu uz SIA "Vika Wood" zaud&jumiem vai citam nelabvéligam
sekam, kuras ir iestajusas. Ir janem vera, ka konkr&taja gadijuma lietd maza apjoma ligumus
un liela apjoma ligumus nevar uzskatit par ekvivalentiem ligumiem. Lieta nevar arT konstatet
nevienadu noteikumu piem&roSanu attieciba par ierobeZojuma - 50% no attieciga pirc€ja
faktiska apalo kokmaterialu parstrades apjoma iepriek$éja gada - ieklauSanu Konkursa
nolikuma, jo $is ierobezojums ir attiecinams uz pilnigi visiem 2004.gada I pusgada Konkursa
pretendentiem, gan lieliem, gan maziem. Janem véra fakts, ka tirgii pastav koksnes resursu
trukums, kas 1idz ar to liek ar sabalansét ieglistamo koksnes resursu daudzumu ar parstrades
uzpémumu izmantojamo jaudu pieaugumu. Tatad nevar runat par nevienlidzibu §1 noteikuma
piemé&rosana. Turklat pastav iesp&jas iegit skujkoku zagbalku sortimenta koksnes resursus no
citiem avotiem.

19.01.2004. SIA "Vika Wood" viedoklt teikts, ka LVM riciba bez tam esot arl
klasificgjama ka atteikSanas sleégt darjjumu ar citu tirgus dalibnieku bez objektivi attaisnojoSa
iemesla, jo LVM rikotajas izsol€s var piedalities uznémumi, kuri ieprieks$gja gada ir
parstradajusi apalos kokmaterialus. Bet tiem uznémumiem, kuri apalo kokmaterialu parstradi
ir tikko uzsakusi, tiek ierobezota iesp&ja slegt darijumu ar LVM par koksnes resursu iegtiSanu
Konkursos, kas attiecigi noradot uz Konkurences likuma 13.panta 1.punkta parkapumu.
Konkurences padome minétajam nepiekrit, jo secina, ka neizpildas Konkurences likuma
13.panta 1.punkta parkapuma sastavs, jo LVM neatrodas domin&joSaja stavokli Latvijas
teritorija konkrétajos tirgos. 2003.gada Konkursa nolikuma $ads ierobezojoSs nosacijums
attieciba par jaunu uzpémumu piedaliSanas aizliegumu nav ieklauts. Bez tam 2004.gada |
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pusgada Konkursa noteikumi neaizliedz pieteikties Konkursa pretendentam, ja ta darbiba ir
bijusi uzsakta tikai pec 2002.gada 1.janvara, jo tad pretendentam informacija ir jaiesniedz par
1saku laika periodu, t.i., par tiem nostradatajiem pilnajiem meéneSiem péc uznémuma
dibinasanas. Ir janem véra, ka tirgus dalibniekiem pastav iesp&jas iegit skujkoku zagbalku
sortimenta koksnes resursus no citiem avotiem.

Aizliegtas vienoSanas iespéjamais parkapums

15. Attieciba par minéto informaciju par vienoSanas aizlieguma parkapumu
Konkurences padome uzskata, ka noraditas iesp&jamas vienoSanas nav slégtas ar merki
ierobezot konkurenci. 28.10.2003. SIA "Vika Wood" iesniegums nesatur informaciju par
negativajam sekam konkurencei, kas radusas So vienoSanos noslégSanas gadijuma. Gluzi
preteji Konkurences padome uzskata, ka So vienoSanos noslégsanas mérkis nav konkurences
kav€Sana vai ierobezoSana, jo abu rikoto Konkursu nolikumu noteikumi ir sastaditi ar mérki
palielinat tirgus dalibnieku skaitu, kuriem ir radita iesp&ja piedalities sancensiba par valsts
Tpasuma esosas koksnes iegiisanu.

15.10.2003. Konkurences padome ir sanémusi materialus no Latvijas Kokrupniecibas
federacijas. Ta, pieméram, no 31.07.2003. Latvijas kokapstrades uznémé&ju un eksportétaju
asociacijas véstules Nr.2-07 izriet, ka ta ir ierosindjusi sortimentu apjomu sadaliSanu
2003.gadam, lai stimulétu uznémegjdarbibu lauku rajonos. Bet 19.05.2003. Latvijas
kokapstrades uzpe@mé&ju un eksportétaju asociacijas veéstule Nr.05/03-2 ir teikts, lai
nodroS§inatu mazo un vidéjo uznémumu pieeju valsts mezu resursiem, ir nepiecieSams noteikt
un saglabat apalo sortimentu tirdzniecibas apjomu minimalos un maksimalos lielumus.

14.08.2003. Latvijas Kokrupniecibas federacijas valdes sedé LVM tika ierosinats
2004.gada nolikuma apalo kokmaterialu sortimentu tirdzniecibas apjomus sadalit sekojosi:
30% un 70% proporcija, ka arT ierosinats, ka maksimalais pardoSanas apjoms gada vienam
pretendentam varétu biit 50% no 2002.gada faktiska apalo kokmaterialu parstrades apjoma.

Konkurences padome secina, ka 14.08.2003. Latvijas Kokriipniecibas federacijas
valdes s€des protokolu Nr.12/3 un apalo kokmaterialu sortimentu pardoSanas procediras
principu salidzinoSo tabulu, kura Latvijas Kokripniecibas federacija ir ieteikusi izdarit
papildinajumus un izmainas, nevar uzskatit par aizliegtu vienoSanos. Janem veéra, ka minétaja
valdes sédé piedalijas ar1 Zemkopibas ministrijas Meza politikas departamenta direktors un
Neatkarigas mezizstradataju asociacijas valdes priekssédétajs. Konkurences padome piekrit
17.02.2004. LVM pilnvarota parstavja viedokli paustajam, ka ar minto valdes s€des
protokolu nevienam netiek uzlikts pienakums veikt vai neveikt konkrétu darbibu, vai ari
noradits, kuram dalibniekam ir uzlikts par pienakumu veikt vai neveikt konkrétu darbibu.
Konkurences padome uzskata, ka 14.08.2004. valdes sédes protokols un salidzinosa tabula
neatbilst aizliegtas vienoSanas vai saskanotas darbibas kritérijam, jo protokola ir teikts: "(...)
Apmainoties ar domam, tika noskaidroti neskaidrie jautdjumi un ieteikts LVM izdarit
salidzinoda tabula sekojosus papildinajumus un labojumus". Sads Latvijas Kokriipniecibas
federacijas ieteikums ne pie kadiem apstakliem nevar tikt interpretéts ka aizliegta vienoSanas.

Konkurences padome uzskata, ka lieta nav konstatéjams Konkurences likuma 11.panta
pirmas dalas 2.punkta aizliegtas vienoSanas parkapums par (...) realizdcijas apjomu, tirgu (...)
ierobezosanu (...), jo konkrétaja gadijuma nevar runat par koksnes resursu iegiiSanas tirgus
vai par skujkoku zagbalku sortimenta ieglSanas tirgus ierobezoSanu. Gluzi pretji LVM
Konkursu nosacijumi ir radijusi iesp&ju Konkursos aktivak piedalities maziem un vid&jiem
uznémumiem.

Konkurences padome ir noskaidrojusi, ka SIA ,,Vika Wood” apalkoksnes parstrades
izstajusies no Latvijas kokmaterialu eksport€taju asociacijas. SIA “Sweedwood Latvia Ltd”
zagetavas parstrades jauda ir 340 000 m’. Ari citu uznéméjsabiedribu, pieméram, SIA "BSW
Latvia", SIA "Kurekss", a/s "Stora Enso Timber" zaggtavu parstrades jauda ir licla.
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Konkurences padome uzskata, ka aizliegtas vienosanas par (...) realizdcijas apjomu, tirgu (...)
ierobezosanu (...) noslégSana konkrétaja gadijuma starp LVM un Latvijas Kokriipniecibas
federaciju un taja ietilpsto§ajam asociacijam nav logiska un pamatota. Sadas aizliegtas
vienoSanas noslégsana butu izdeviga vienigi tad, ja visi Latvijas Kokriipniecibas federacija
esosie uznpeémumi vienotos, vai tiem biitu izdevigi vienoties, lai sasniegtu kadu kop€ju mérki.
Tacu konkrétaja lieta ir japem veéra fakts, ka atseviSkiem uzpe€mumiem, kuri ir Latvijas
Kokriipniecibas federacija, ari ir pietiekoSi lielas razoSanas jaudas, kuras ieveérojami
neatpaliek no SIA “Vika Wood” raZoSanas jaudam. Ari Siem citiem uzg€émumiem ir svarigi
iegiit pietiekoSi lielus koksnes apjomus. Tas nozimé, ka aizliegtas vienoSanas par (...)
realizacijas apjomu, tirgu (...) ierobezosanu (...) noslégSsana nav iesp&jama, jo Latvijas
Kokriipniecibas federacija apvieno dazada lieluma uznémumus, gan lielus, gan mazus un
daudzi lielie uzpémumi ir atbalstijusi LVM Konkursa nolikumu noteikumus. Turklat
vienoSanas dalibnieks - LVM - nekada gadijuma nav uzskatams par konkurentu tam
uznémgejsabiedribam, kuras veic koksnes resursu iepirkSanu.

Ievérojot Saja Ilémuma ieprieks secinato, neizpildas ari Konkurences likuma 11.panta
pirmas dalas 3.punkta parkapums par tirgus sadali, nemot vera (...) pircéjus (...) vai citus
nosacijumus, jo nav konstatgjams minéta panta tiesiskais sastavs. Aizliegtas vienoSanas par
tirgus sadali klasiskaja gadijuma tiek nosl€gtas tados gadijumos, kad uznémumiem ir merkis -
vienoties starp konkurentiem.

SIA ,,Vika Wood” ir noradijusi, ka pastav vienoSanas starp LVM un Latvijas
Kokriipniecibas federacijas dalibniekiem par tirgus sadaliSanu, piemérojot atSkirigus
nosacijumus vienados darfjumos. Minéta uznémgejsabiedriba SIA “Vika Wood” uzskata, ka
aplikojama, ilgstosi speka uzturéta vienosanas (vai asociacijas 1l€mums) ir slégta ar merki
ierobezot konkurenci, un tas darbibas rezultata tiek ierobezota konkurence.

Ta ka LVM nodarbojas ar meza resursu pardoSanu (LVM darbojas tirgus pardosanas
pus€), bet Latvijas Kokriipniecibas federacija ietilpstoS§ie uzp€mumi, iznemot,
mezizstradatajus, ir koksnes pircgji, tad péc biitibas ir jakonstaté, ka starp Siem uzpémumiem
un LVM var pastavet tikai vertikala rakstura attiecibas (izn@mums — KS MAA Latvijas meZa
1pasnieku asociacija), tatad aizliegtas vienoSanas parkapums par tirgus sadali, nemot vera (...)
pircéjus (...) vai citus nosacijumus starp konkurentiem konkrétaja gadijuma nav noticis. LVM
konkurenti var€tu bt vienigi privato mezu ipasnieki.

Konkursu nolikumi ne tieSi, ne netieSi neparedz nekadus vertikalus ierobezojumus,
kuru rezultata varétu tikt sadalits tirgus. Tas norada, ka aizliegtas vienoSanas parkapums par
tirgus sadali nav noticis.

Neizpildas arT Konkurences likuma 11.panta pirmas dalas 6.punkta parkapuma sastavs
par neviendadu noteikumu piemérosanu ekvivalentos darijumos ar tresajam personam, radot
tam konkurences zina nelabveligus apstaklus, jo Konkurences padomes riciba nav faktu, ka
Sada aizliegta vienoSanas ir notikusi un nav iesniegti pieradijumi par iespgjamam negativajam
sekam, kadas ir radusas vai iesp&jami varétu rasties $adas iesp&jamas vienosanas noslégsanas
gadijuma.

SIA "Vika Wood" 19.01.2004. sapemtaja viedokli teikts, ka LVM un Latvijas
Kokriipniecibas feredacijas vienosanas bez tam liecinot arT par Konkurences likuma 11.panta
pirmas dalas 7.punkta parkapumu, t.i., darbibam (bezdarbibu), kuru dé] cits tirgus dalibnieks
ir spiests atstat kadu konkréto tirgu vai tiek apgriitinata potenciala tirgus dalibnieka
ieklusana kada konkrétajd tirgii. Miné€tajam Konkurences padome nepiekrit, jo uzskata ka nav
pamata runat par to, ka SIA "Vika Wood" bitu iestajusies situdcija, kas liecinatu par
nepiecieSamibu atstat konkréto tirgu. Lietd nav iesniegti pieradijumi par S§1 iesp&jama
parkapuma eksistenci.

Latvijas Kokripniecibas federacijai, Latvijas kokapstrades uznémeju un eksportétaju
asociacijai, veicot priekSlikumu iesniegSanu LVM, ka ar1 Konkursu nolikumu noteikumu
apspriesanas ar LVM procesu nevar nosaukt par aizliegtu vienoSanos, jo ta nav vienoSanas
pec bitibas, bet gan vienas uzp€mejsabiedribas LVM pienemti dokumenti (apstiprinati
Konkursa nolikumi), kuri sagatavoti konsult€joties ar Latvijas Kokripniecibas federaciju.
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Konsultaciju nepiecieSamiba ir acimredzama, jo tadu bitisku jaunievedumu nozaré nevar
ieviest, bez nozaru asociaciju viedokla apzinasanas, turklat, ja nozar€ ir tik daudz uzp€mumu
ar tik atSkirigiem meérkiem un interesém. Ir janem véra, ka ari jaunu tiesibu aktu
sagatavoSanas laika tiek uzklausits nozaru asociaciju viedoklis.

Konkurences padome uzskata, ka nozimigs fakts Saja lieta ir jauzskata 16.07.2003.
pienemtais Zemkopibas ministra 1€mums "Par apalo kokmaterialu sortimentu razosanas un
tirdzniecibas apjomu valsts akciju sabiedribas "Latvijas valsts mezi" apsaimniekotajos mezos
jadarbojas saistiba ar apalo kokmaterialu sortimentu tirdzniecibu 2004.gada. Ar1 Ministru
kabinets ar 14.08.2003. rikojumu Nr.508 ir uzdevis LVM sadarbiba ar nozares asociacijam
turpinat pilnveidot dokumentus, kas reglamenté apalo kokmaterialu razoSanu un pardosanu.
Turklat LVM stattitu 17.punkta ir teikts: "Sabiedribas darbibas mérkis ir realizét valsts
intereses valsts mezu saglabasana, atjaunoSana un efektiva apsaimniekoSana, pilna
mezsaimnieciska cikla ietvaros, nodroSinot ilgtsp&jigu valsts meza apsaimniekoSanu.
Sabiedriba sekmé valsts saimnieciski izmantojamo meza zemju platibu saglabaSanu un
paplasinasanu, ka ar1 nodroSina ilgtsp€jigas maZsaimniecibas metozu izmantoSanu valsts
meza zemju apsaimniekoSana, ieveérojot valsts un sabiedribas intereses meza ka nozimiga
ekosist€émas elementa saglabasana un aizsardziba".

Lidz ar to lieta nav konstatéjamas aizliegtu vienoSanos parkapumu pazimes vai
saskanota darbiba, kuru merkis vai sekas ir konkurences kavéSana, ierobezoSana vai
deformesana.

27.02.2004. SIA "Vika Wood" pilnvarotais parstavis ir iesniedzis papildu komentarus
lieta par LVM 17.02.2004. rakstveida viedokli. 27.02.2004. SIA "Vika Wood" komentaru
iesniegSana ir notikusi péc Konkurences padomes noradita termina rakstveida viedokla
iesniegsanai lieta. Konkurences padome 27.02.2004. SIA "Vika Wood" komentarus ir
izvertejusi un tos noraida. Argumenti, kapec nav parkapti Konkurences likuma noteiktie
aizliegumi, ir noraditi lémuma 4., 5., 6., 8., 11., 12., 13., 14., 15.punktos. Konkurences
padome ir secinajusi, ka 27.02.2004. SIA "Vika Wood" argumenti nav pamatoti, lai
konstatétu domingjosa stavokla launpratigu izmantoSanu LVM darbibas un vienoSanas
aizlieguma parkapumu LVM, Latvijas Kokriipniecibas federacijas un Latvijas kokapstrades
uznémeju un eksportétaju asociacijas darbibas.

Pamatojoties uz iepriek§ minéto, Konkurences padome secina, ka LVM darbibas nav
konstatgjami Konkurences likuma 13.panta 1., 4., 5.punkta parkapuma fakti. Bez tam Latvijas
Kokriipniecibas federacijas, Latvijas kokapstrades uznémeju un eksportétaju asociacijas un
LVM darbibas, nav konstatdjami Konkurences likuma 11.panta pirmas dalas 2.,3.,6. un
7.punkta parkapuma fakti.

Ievérojot minéto un pamatojoties uz Konkurences likuma 8.panta pirmas dalas
2.punktu, 11.panta pirmas dalas 2., 3., 6. un 7.punktu, 13.panta 1., 4. un 5.punktu, ka ari
Ministru  kabineta 29.04.2003. noteikumu Nr.224 “Konkurences padomes lémumu
pienemsanas kartiba” 16.punktu, Konkurences padome

noléma:

Izbeigt lietas Nr.106/03/06/4 izpéti “Par SIA “BSW Latvia”, a/s “Incukalns Timber”,
SIA “Nelss”, SIA “Kurekss”, SIA “Vika Wood” 24.02.2003. iesniegumu” un SIA "Vika
Wood" pilnvarota parstavja 28.10.2003. iesniegumu, jo Konkurences likuma 13.panta 1., 4.
un 5.punkta parkapuma fakti LVM darbibas un Konkurences likuma 11.panta pirmas dalas 2.,
3., 6. un 7.punkta parkapuma fakti Latvijas Kokriipniecibas federacijas, Latvijas kokapstrades
uznemeju un eksportetaju asociacijas un LVM darbibas, nav konstatejami.
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Saskana ar Konkurences likuma 8.panta otro dalu Konkurences padomes l€mums ir
parsiidzams Administrativaja rajona tiesa viena ménesa laika no dienas, kad ieintereséta
persona uzzinaja vai tai vajadz€ja uzzinat par pienemto lémumu.

Priek$sedetajs P. Vilks
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