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Par parkapuma KkonstatéSanu un naudas soda uzlik§anu

Lieta Nr.R/07/08/13

Par Reklamas likuma 3.panta pirmas dalas, 4.panta otras dalas 7.punkta un
8.panta noteikta aizlieguma parkapumu un Latvijas administrativo
parkapumu kodeksa 166."° panta otraja dala paredzéto administrativo
parkapumu SIA ,,I.P.Projekts” darbibas

Konkurences padome 30.07.2007. sapéma SIA “Stone development” 27.07.2007.
iesniegumu Nr.649/07 (turpmak teksta — ,,Iesniegums”), kura noradits sekojosais.

SIA ,,Stone development” ka privatmaju biivniecibas projektu attistitajs uz doto bridi
piedava pircgjiem iegadaties privatmajas ciemata ,,Dravnieki — 2” teritorija, kas atrodas Babites
pagasta, Rigas rajona. ST privatmaju ciemata teritorija darbojas vél citi konkuréjosie nekustama
ipasuma projektu attistitaji, kuri ari piedava pircgjiem iegadaties privatmajas Saja ciemata.
SIA ,,Stone development” §1 gada aprila beigas sava interneta majas lapa www.sd.lv ievietoja
reklamu savam nekustama TpaSuma projektam ciemata ,,Dravnieki — 2”. 24.07.2007. SIA ,,Stone
development” konstat€jusi, ka cits nekustama ipasuma projektu attistitajs SIA ,,I.P.Projekts” ir
nokopgjis SIA ,,Stone development” reklamas materialu — projekta aprakstu un kartes — un to
mazliet papildinata veida ievietojis sava majas lapa interneta (www.ipprojekts.lv), tada veida
reklam&jot savas privatmajas, kuras atrodas ciematad ,,Dravnieki — 2” blakus SIA ,,Stone
development” privatmajam.

SIA ,,Stone development” 25.07.2007. lugusi SIA ,,I.P.Projekts” nekav€joties iznpemt no
majas lapas nokopéto reklamu, tacu SIA ,I.P.Projekts” So lugumu izpildija tikai dalgji.
Iesniedzgjs uzskata, ka SIA ,,I.P.Projekts” riciba ir pretruna ar Reklamas likumu un Konkurences
likumu, un kvalific€jama ka negodpratiga reklamas prakse un ka negodiga konkurence.

Iesniedzgjs uzskata, ka SIA ,I.P.Projekts” majas lapa ieklauta reklama ir identiska
SIA ,,Stone development” majas lapa esoSiem reklamas materialiem, ta atdarina SIA ,,Stone
development” un rada maldinoSu iespaidu par konkurenta projekta saistibu ar SIA ,,Stone
development” piedavato projektu jo 1pasi tapéc, ka gan konkurenta projekts, gan SIA ,,Stone
development” projekts atrodas viena privatmaju ciemata, ka rezultata potencialie pircgji viegli
var sajaukt tirgii piedavatos projektus. Tadgjadi pec iesniedzgja ieskata ir parkapts Reklamas



http://www.sd.lv/
http://www.ipprojekts.lv/

likuma 4.panta otras dalas 7.punkts un 8.panta otra dala, ka arT Konkurences likuma 18.panta
tresas dalas 1.punkts.

SIA ,,Stone development”, pamatojoties uz Reklamas likuma 14.panta pirmo dalu un
14.panta treSo dalu, 15.panta ceturto dalu, Konkurences likuma 23.panta pirmo dalu, 23.panta
treSo dalu, 19.panta pirmo dalu, ludz uzlikt par pienakumu SIA ,I.P.Projekts” noveérst
parkapumu un iznemt no majas lapas un citiem informativiem materialiem no SIA ,,Stone
development” nokopé&tos materialus, ka art piemérot administrativo sodu.

Konkurences padome 01.08.2007.,

1) Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 55.panta 1.punktu un Reklamas likuma
14.panta pirmo dalu, noléma ierosinat lietu uz SIA ,,Stone development” 27.07.2007. iesnieguma
Nr.649/07 pamata par Reklamas likuma 3.panta pirmas dalas, 4.panta otras dalas 7.punkta un
8.panta noteikta aizlieguma parkapumu SIA ,I.P.Projekts” darbibas, sniedzot reklamu par
nekustamo TpaSumu projektu ,,Dravnieki — 2”;

2) Pamatojoties uz Latvijas administrativo parkapumu kodeksa 215.° un 238.! pantu,
noléma uzsakt lietvedibu administrativa parkapuma lieta Par Latvijas administrativo parkapumu
kodeksa 166."°panta otraja dalda paredzéto administrativo parkapumu SIA ,,1.P.Projekts”
darbibas,

3) Pamatojoties uz Valsts parvaldes iekartas likuma 10.panta desmito dalu,
Administrativa procesa likuma 17.panta otro dalu un 193.panta otro dalu, noléma apvienot viena
lietvediba uzsakto administrativa parkapuma lietu ar lietu Par Reklamas likuma 3.panta pirmas
dajas, 4.panta otras dajas 7.punktd un S8.pantd noteiktd aizlieguma parkapumu SIA
., I.P.Projekts” darbibas, pieskirot apvienotajai lietai Nr.R/07/08/13 un vienoto nosaukumu Par
Reklamas likuma 3.panta pirmas dalas, 4.panta otras dalas 7.punktd un 8.pantd noteiktd
aizlieguma parkapumu un Latvijas administrativo parkapumu kodeksa 166.panta otraja dala
paredzéto administrativo parkapumu SIA ,,1.P.Projekts” darbibas.

Konkurences padome 15.08.2007., pamatojoties uz Reklamas likuma 14.panta otro dalu,
noléma pagarinat 1lémuma piegpemsSanas terminu lieta Nr.R/07/08/13 Par Reklamas likuma
3.panta pirmas dalas, 4.panta otras dalas 7.punkta un 8.pantd noteikta aizlieguma parkapumu
un Latvijas administrativo parkapumu kodeksa 166."*panta otraja dald paredzéto administrativo

parkapumu SIA ,,1.P.Projekts” darbibas 11dz 03.10.2007.
Konkurences padome, nemot véra SIA ,,Stone development” Ilesnieguma noradito un
papildus iegiito informaciju,

konstatgja:
Lieta ieguita informacija

(1) 06.08.2007. tiksanas laika ar Konkurences padomes Biroja amatpersonu SIA ,,Stone
development” parstave sniedza sekojosu informaciju.

SIA ,,Stone development” biivé un pardod privatmajas. Tai ir daudz mazaku konkurentu,
t.sk. SIA ,,I.P.Projekts”, kas art buvé un pardod privatmajas. SIA ,,Stone development” ciemata
,Dravnieki 2” ir nopirkusi 14 zemes gabalus, SIA ,I.P.Projekts” — 2. Majas tiek buvetas pec
atskirigiem projektiem. Saja ciemata zemes gabalus iepirkusas arT citas personas.

SIA ,,Stone development” uzskata, ka no tas majas lapas ir parrakstits teksts, vienkarsi
kaut ko nedaudz izmainot. Tekstu SIA ,,Stone development” majas lapai raksta tas marketinga
nodalas darbinieki, kas arT ievakusi informaciju, kas aprakstita majas lapa par So projektu. Pec
SIA ,,Stone development” pretenzijas SIA ,,I.P.Projekts” nomainija kartes. Pret tam kart€ém, kas
Sobrid ir SIA ,I.P.Projekts” majas lapa, SIA ,,Stone development” vairs nav pretenzijas,
pretenzijas ir tikai pret tekstu.

SIA ,,Stone development” uzskata, ka Reklamas likuma 4.panta otras dalas 7.punkta
parkapums izpauzas tada veida, ka ir atdarinats reklamas teksts un kartes, reklamas vizualais
tels. Paterétajs, izlasot abas reklamas, var sajaukt abas tirgii darbojosas personas — SIA ,,Stone
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development” un SIA ,,I.P.Projekts”. Cilvékiem zud izskirtsp&ja starp SIA ,,Stone development”
un konkurenta piedavatajam majam. Cilvéki biezi izv€las privatmajas péc apkartgjas
infrastruktiiras. Reklamas likuma 8.panta parkapums izpauzas ta, ka, cilvéks, izlasot vienu un to
pasu informaciju (tekstu) par majam, var padomat, ka SIA ,,Stone development” varbiit ir
biivejusi majas, kuras pardod SIA ,,I.P.Projekts”. SIA ,,Stone development” ir liela kompanija,
kas regulari iegulda resursus marketinga, un tas projektus izvélas firmas varda dg€l. Tap&c pec
SIA ,,I.P.Projekts” reklamas cilvéki var saprast, ka tiek piedavats tieSi tas pats produkts, kas
SIA ,,Stone development” majas lapa. Reklamgjot projektus, parasti tiek reklam@ta atrasanas
vieta, infrastruktiira.

P&c SIA ,,Stone development” ieskata SIA ,,I.P.Projekts” vajadz&tu reklamu izmainit ta,
lai ta neatbilstu iesniedz€ja reklamas tekstam. To paSu informaciju vajadz&tu pasniegt savadak.
Marketinga informacija var€tu bt cita, lai lasitajs nevarétu pamanit, ka teksts ir no SIA ,,Stone
development” norakstits. SIA ,Stone development” riciba nav informacijas, ka
SIA ,,I.P.Projekts” buitu §ada pati reklama citos informativos materialos. SIA ,,I.P.Projekts” nav
ieguldijusi resursus, savu reklamu veidojot, ka SIA ,,Stone development” to ir darijusi. Lidz ar to
SIA ,,I.P.Projekts” ieguvusi prieksrocibas.

SIA ,,Stone development” ltidz uzlikt tiesisko pienakumu SIA ,,I.P.Projekts” iznemt ara
So reklamu vai izmainit ta, lai neatgadinatu vairs SIA ,,Stone development” reklamu.
SIA ’1.P.Projekts” biitu piem&rojams ar1 naudas sods par Reklamas likuma parkapumu.

(2) Konkurences padomes Birojs 09.08.2007. sanéma no SIA ,,Stone development”
informaciju, ka tas reklamas materiala izmantoto karSu izveidi veikusi SIA ,Mediaparks”, bet
projekta un infrastruktiras aprakstu veicis SIA ,,Stone development” marketinga specialists.

(3) Konkurences padomes Birojs 14.08.2007. sanéma no SIA ,,I.P.Projekts” sekojosu
informaciju.

Iesnieguma noraditas reklamas devéjs ir SIA ,I.P.Projekts”. Reklama izvietota
SIA ,,I.P.Projekts” majas lapa kops 10.07.2007., un tiks izplatita Iidz objektu realizacijai.
Reklamas autors ir marketinga dala, mérkis — pardot dzivojamas majas, bet uzdevums — nodot
informaciju ieinteresétam personam. Reklamas mérkauditorija ir pircgjs, kur§ vélas iegadaties
fundamentalu maju (ne koka karkasa) ar 5 gadu celtniecibas garantiju un dzivot ekskluzivos
projektos (ne koka karkasa ar mansarda apbiivi). Projekti tiek piedavati 2 nesalidzinamam
pircgju grupam. Reklamas izgatavotajs ir P. B. Informacija izvietota, pamatojoties uz projektu
specifiku un geografisko izvietojumu.

SIA ,,I.P.Projekts” nepiekrit SIA ,,Stone development” noraditajiem argumentiem, jo
SIA ,,Stone development” nav konkurenti. SIA ,,I.P.Projekts” piedava majas, kuru celtnieciba
izmantoti bloki, kas siltinati un apmesti, starp stavu parsegums, dzelzsbetona paneli, tatad nav
salidzinamas ar koka karkasa biivém, un tas nekadi nevar sajaukt ne p€c arhitektiiras, ne péc
adreses un celtniecibas tehnologijas.

SIA ,I.P.Projekts” zemes ipaSumus iegadajas ar tadiem paSiem noteikumiem ka
SIA ,.Stone development” no Nekustamo ipasumu agenturas ,Latvian Land” (turpmak —
LatvianLand), kur pardevéjs pie pardosanas dokumentiem bija pievienojis ciemata karti un ielu
izvietojuma shému, $ie materiali tika arf izmantoti pardoanas sagatavosana. Sie pasi materiali
tikusi izmantoti arT SIA ,,Stone development” piedavajuma. Karte un ielu shéma ir viena visiem
apbiives gabalu TpasSniekiem, saskana ar zemes pardevéja izstradato detalplanojumu.

SIA ,,I.P.Projekts” pamatdarbiba ir projektéSana, gatavo celtniecibas tehnisko projektu
izstradasana. SIA ,,I.P.Projekts” lielakie konkurenti ir SIA ,,Agda-E”, SIA , T.I.P.biivprojekts”,
STA ,,Andreja Kondrata biivniecibas birojs”.

(4) 21.08.2007. tikSanas laika ar Konkurences padomes Biroja amatpersonu
SIA ,,I.P.Projekts” parstavji sniedza sekojoSu informaciju.



STA ,,I.P.Projekts” 12.06.2006. ciemata ,,Dravnieki 2” no fiziskas personas ar Latvian
Land starpniecibu iegadajas zemes gabalus. SIA ,,I.P.Projekts” pamatdarbiba ir projektesana,
veic arm dokumentu kartosanu, buivé un realiz€ majas, t.sk. ciemata ,,Dravnieki 2”. SIA ,,Agda-
E”, SIA ,,T.I.P.buvprojekts”, SIA ,,Andreja Kondrata biivniecibas birojs” ir SIA ,,I.P.Projekts”
konkurenti projektéSanas joma. SIA ,I.P.Projekts” piedavatas majas ciemata ,,.Dravnieki 2” ir
dargakas par SIA ,,Stone development” piedavatajam majam. SIA ,,Stone development” majas
tick btveétas no koka skaidu platném, Sadas majas tiek saliktas pavisam neilga laika.
SIA ,,I.P.Projekts” majas ir ar lentveida pamatiem, celtas no aeroblokiem, dzelzsbetona griestu
parsegumiem, tiek piedavatas ar 5 gadu celtniecibas garantiju un garanteta ilga izturiba.
SIA ,,I.P.Projekts” piedavatajam majam dzivojama platiba ir 233 m?, un tas ir ekskluzivas, jo
projektétas ta, ka majas var ierikot ziemas darzu, darba kabinetu starp staviem, ir stikla siena.
Sadas majas iegadajas laba vidusslana pircéji, kuri grib dzivot loti komfortablos apstaklos, kam
neinteres€ koka skaidu majas ar mansardiem. Ja majai ir mansards, tad tas dzivojamo platibu
pilniba nemaz nav iesp&jams izmantot. SIA ,I.P.Projekts” majas ir gimeném domatas majas,
atbilstoSas miisu klimatiskajiem apstakliem, tam ir labaka skanpas izolacija, tiek izmantoti
modernakie materiali. Gaze, elektriba, apsardze tiks pieslégta. Ir divas vannasistabas — pirmaja
un otraja stava, griestu augstums otraja stava — 3 metri. Majas 1.stava un 2.stava vannasistaba ir
apsildamas gridas. SIA ,,I.P.Projekts” majas izv€las cilveki, kuri orient&jas privatmaju joma un,
iespejams, jau ir dzivojusi cita maja. SIA ,,I.P.Projekts” uzskata, ka pirc€ji majas izvelas péc
garantijas, izmantotajiem materialiem, kvalitates. Pirc€jiem ir svarigas komunikacijas, gaze,
asfalts, macibu iestades, transports, apsaimniekoSanas izdevumi. SIA ,I.P.Projekts” uzskata, ka
SIA ,,Stone development” piedavatas majas domatas nedaudz siltakiem apstakliem.

SIA ,,I.P.Projekts” 10.07.2007. saka piedavat majas ciemata ,,Dravnieki 2” un tad ari
saka izplatit reklamu. P&éc SIA ,,Stone development” zvana, tai pasa diena, SIA ,,I.P.Projekts”
darbinieks uz kartes Reklama uzlicis atsauci, respektivi, ievietojis majas lapa karti, kas sanemta
no LatvianLand ka pielikums pirkuma Iigumam, to noskangjot, un wuzlicis atsauci
, LatvianLand”. Karte, kas ir lietas lapa Nr.5, ir noskanéta no pirkuma liguma pielikuma, t.i.,
kartes lietas lapa Nr.81. Savukart, karti, kas bija SIA ,,I.P.Projekts” majas lapa (lietas lapa Nr.4),
SIA ,,I.P.Projekts” darbinieks, web dizainers, nokopgjis no SIA ,,Stone development” majas
lapas, izmainijis taja Sriftu, nop€mis uzrakstu ,, Rigas centrs”, ciemata atraSanas vietai
[simbolam] nomainijis krasu no sarkanas uz zilu. SIA ,,I.P.Projekts” nav zinams, no kurienes $o
karti npéma SIA ,,Stone development”. Péc SIA ,,Stone development” telefoniski izteiktajiem
iebildumiem So karti (lietas lapa Nr.4) SIA ,,I.P.Projekts” darbinieks izn€mis ara vispar.

Visam ciematam [Dravnieki 2] komunikacijas ir pilnigi vienadas, tas ir nodrosinatas jau
iegadajoties zemes gabalus, arl infrastruktira ir vienada. Katru gadu aptuveni 2 vai 3 majas
SIA ,,I.P.Projekts” uzbtivé un piedava pasi, izveloties gada labakos projektus. Visa informacija
SIA ,,I.P.Projekts” reklama ir patiesa un atbilst visam ciematam. Informaciju, kas ietverta
SIA ,,I.P.Projekts” Reklama, uzrakstijusi valdes locekle .M. un atdevusi darbinieckam P.B.
pardrukat. Pirmaja lapa, t.i., informacija par projektu, minéta informacija, ka lidz §.g. decembrim
pabeigta apbiive biis 70 %, jo vertéta pec realas situacijas, kada varétu bit lidz gada beigam.
Reklama skaidri noradits uz piedavato maju adresém. Visu informaciju rakstijusi pati I.M., bijusi
uz vietas, skatijusies, ka notiek apbiive. Informaciju, ka Imanta ir 5 vidusskolas, I.M. uzzinajusi
no LatvianLand parstaves. Informaciju par sporta klubiem ieguvusi, braukajot pa Imantu.
Kopuma aptuveni 90 % no informacijas, t.sk. par transportu, iegiita no pardev€ja. Sanemot
informaciju no .M., darbinieks P.B. to ielicis redig€Sanas programma, tad ielicis majas lapa un
noformgjis — uzlicis Bold [treknraksts], atstarpes. SIA ,,I.P.Projekts” darbinieks, web dizainers
P.B., nevar paskaidrot par lidzigu neuzmanibas klidu SIA ,,Stone development” un
SIA ,,I.P.Projekts” reklamas teksta ,,Babites pagasta pasta nodala (LV2101)”, kur starp burtiem
un cipariem nav atstarpes. Tapat P.B. nevar paskaidrot par lidzibu min&tajas reklamas teksta zem
nosaukuma ,,Transports” — ,,Riga —Pinki (caur Babiti)”. Tas, ka nav atstarpes starp svitru un
vardu ,,Pinki”, ir neuzmanibas kltdas.



SIA ,,I.P.Projekts” uzskata, ka informaciju majas lapa par projektiem ciemata ,,Dravnieki
2” savadak nemaz nevar uzrakstit. .M. izv€l&jusies $adu redakciju, jo redz&jusi tadu SIA ,,Stone
development” majas lapa. I.M. atzist, ka, rakstot informaciju SIA ,,I.P.Projekts” Reklamai, [.M.
izmantojusi informaciju no SIA ,,Stone development” majas lapas, kaut ko arT tai pieliekot klat.
Par macibu iestadem, pieméram, pienémusi, ka SIA ,,Stone development” majas lapa ir pareizi,
tap&c §1 informacija ielikta art SIA ,,I.P.Projekts” majas lapa.

Projektiem Babite SIA ,,I.P.Projekts” majas lapa (atSkiriba no citiem projektiem) sniegta
papildus informacija, jo $ada informacija bija nepiecieSama bankai. Reklamas izveidoSana
projektiem ciemata ,,.Dravnieki 2" bijusi loti elementara, nekadus 1pasSus resursus nav prasijusi.
Informacijas izvieto$ana majas lapa prasijusi aptuveni stundu.

Patéretaji zvana SIA ,,I.P.Projekts” un prasa par majam, kuras redz€jusi majas lapa, grib
apskatities daba, prasa praktiskas lietas. Par Reklamu saistiba ar SIA ,,Stone development”
neviens neko nav prasijis.

SIA ,,I.P.Projekts” nepiekrit SIA ,,Stone development” iebildumiem, jo uzskata, ka nav
konkurenti. Ja SIA ,I.P.Projekts” celtu majas no koka karkasa, tad nedrikstétu izmantot
SIA ,,Stone development” reklamu, jo tad SIA ,,I.P.Projekts” un SIA ,,Stone development” biitu
konkurenti. SIA ,I.P.Projekts” parstave [.M. atzist, ka SIA ,I.P.Projekts” ir par maz
piestradajusi, lai veiktu maju aprakstu. Bet, ta ka SIA ,.P.Projekts” un SIA ,Stone
development” piedavatajam majam ir dazadi pircgji, SIA ,,I.P.Projekts” uzskata, ka Reklamas
likumu nav parkapusi.

(5) 23.08.2007. tikSanas laika ar Konkurences padomes Biroja amatpersonu Latvijas
Nekustamo 1pasumu darfjumu asociacijas (turpmak teksta - ,,LANIDA”) valdes loceklis A.Z.
sniedza sekojoSu informaciju. SIA ,,Stone development” un SIA ,,I.P.Projekts” piedavatas majas
ir atSkirigas gan pec ar€ja izskata, gan péc konstrukcijas. Bet abi uznémumi piedava privatmajas,
un tas, ka tie piedava privatmajas viena ciemata teritorija, nozimée, ka SIA ,,Stone development”
un SIA ,,I.P.Projekts” cinas par vienu un to pasu pirc§ju. Savrupmajas aptuveni viena cenu
kategorija var uzskatit par vienu un to pasu produktu, kaut arT tas ir atSkirigas. Pirc€ji izvélas
savrupmajas péc kvalitates, cenas, vietas. Izvélas gan balstoties uz logiku, gan uz emocijam.
Majas iegade ir nopietns pirkums, kam parasti vajadzigs ilgaks laiks. Par viena tirgus produktiem
uzskatamas viengimenu majas, divgimenu un rindu majas, kaut ari pédgjas parasti ir nedaudz
letakas. Stereotipu del cilvéki mura majas biezak izvelas neka no koka. Katrai no tam ir savi
plusi un savi minusi. Ir cilveki, kuri dod priekSroku majam ar mansardu. Pirc€ju izvéle var biit
atkariga ar1 no pardevé&ju sp&jam pardot un no iepriek$ejas pieredzes.

LANIDA valdes loceklis uzskata, ka nav pareizi izmantot konkurenta reklamu, pat ja
informacija taja ir patiesa. Biznesam ir jabiit etiskam.

(6) Konkurences padomes Birojs 30.08.2007. sanéma no SIA ,,Stone development”
sekojoSu informaciju. SIA ,,Stone development” uzskata, ka SIA ,,Stone development” un
SIA ,,I.P.Projekts” konkuré savrupmaju buivniecibas un pardosanas tirgi, jo abi tirgus dalibnieki
piedava pircgjiem pilniba pabeigtas savrupmajas. Konkréta gadijuma abi tirgus dalibnieki
konkuré ar1 loti Saura geografiska teritorija. SIA ,,Stone development” un SIA ,I.P.Projekts”
piedavatas savrupmajas ir savstarp&ji aizstajamas preces, jo tam ir vienadas funkcijas un vairakas
identiskas pazimes — atraSanas vieta, inzenierkomunikacijas un apkartgja infrastruktiira. Tam ir
lidzigs planojums un gandriz vienada labiekartojuma pakape, ka arT majas paredz€tas vienam un
tam paSam pirc€ju tipam, jo to cenas ir gandriz vienadas, t.i., ieklaujas viena cenu kategorija
(virs Ls 1200/m?). SIA ,,Stone development” un SIA ,I.P.Projekts” savrupmajas tiek buvétas no
atSkirigiem pamatkonstrukciju materialiem un p&c atskirigiem projektiem, tacu tas nav vienigas
noteicosas preces 1pasibas, pec kuram pirc€ji izvelas iegadaties savrupmaju.



(7) Saskana ar Administrativa procesa likuma 61.pantu SIA ,,Stone development”
04.09.2007. iepazinas ar lieta Nr.R/07/08/13 esoSajiem materialiem un 04.09.2007. vestule
Nr.716/07 izteica sekojosu viedokli par tiem. SIA ,Stone development” nepiekrit
SIA ,,I.P.Projekts” 10.08.2007. veéstulé un 21.08.2007. sarunu protokola izteiktiem argumentiem
par to, ka SIA ,Stone development” un SIA ,I.P.Projekts” piedava privatmajas divam
nesalidzinamam pirc&ju grupam. Turklat uz SIA ,,Stone development” majam nav attiecinams
jédziens ,,koka skaidu platnu majas ar mansardu”.

SIA ,,Stone development” ciemata ,,Dravnieki 2” piedava ne tikai 1,5 stavu majas, bet ar1
2 stavu majas un divgimenu majas, un tas tiek buivétas no koka karkasu paneliem, nevis skaidu
platném. Sada tehnologija tiek plasi izmantota Skandinavijas valstis, ASV un Kanada, un ir
ieguvusi popularitati art Latvija, jo kops 2005.gada Rigas rajona ir uzbiivétas un pardotas 140
§adas majas. Sads pardosanas apjoms liecina, ka koka karkasu majas arT Latvijas tirgdi ienem
butisku vietu un konkur€ ar privatmajam, kas izgatavotas péc citam tehnologijam. SIA ,,Stone
development” un SIA ,,I.P.Projekts” vienada tipa maju cenas butiski neatskiras, un to pircéji ir
vidusslana paterétaji ar loti lidzigam prasibam.

SIA ,,Stone development” neapstrid SIA ,,I.P.Projekts” 21.08.2007. sarunu protokola
teikto, ka ciemata ,,.Dravnieki 2” privatmajam infrastruktiira ir vienada, tomér parkapuma fakts
izpauzas tiesi apstakli, ka SIA ,,I.P.Projekts” acimredzami parkopgjis ciemata ,,Dravnieki 2”
esoSo privatmaju reklamu. Arguments, ka SIA ,I.P.Projekts” karte un ielu shéma nemta no
zemes pardevé&ja LatvianLand, var€tu biit attiecinams tikai uz pasreiz majas lapa publiceto karti
un ielu shému, bet sakotngji majas lapa www.ipprojekts.lv ievietotas kartes bija identiskas
SIA ,,Stone development” majas lapa ievietotam kartém, tacu infrastrukttras apraksts joprojam
atbilst SIA ,,Stone development” izvietotajam infrastruktiiras aprakstam.

(8) SIA ,I.P.Projekts” peéc Konkurences padomes Biroja 29.08.2007. vestulé Nr.2094
izteiktd uzaicinajuma savas tiesibas iepazities ar lieta Nr.R/07/08/13 esoSajiem materialiem un
sniegt viedokli neizmantoja.

(9) Uz Konkurences padomes s&di 19.09.2007. plkst.13.30 lietas dalibnieki
SIA ,,I.P.Projekts” un SIA ,,Stone development” neieradas. Konkurences padome parbaudijusi,
ka SIA ,,I.P.Projekts” un SIA ,,Stone development” savlaicigi pazinots par lietas izskatiSanas
laiku un vietu, ko apstiprina Konkurences padomes Biroja 10.09.2007. véstule Nr.2211 un
10.09.2007. v&stule Nr.2213, un, ieverojot to, ka no lietas dalibniekiem nav sanemts ligums
atlikt lietas izskatiSanu, noléma izskatit lietu Par Reklamas likuma 3.panta pirmas dajas, 4.panta
otras dalas 7.punktd un 8.pantd noteikta aizlieguma parkapumu un Latvijas administrativo
parkapumu  kodeksa 166.° panta otraja dala paredzéto administrativo parkapumu
SIA ,, 1. P.Projekts” darbibas bez lietas dalibnieku klatbiitnes.

Lémuma pamatojuma dala

(10) SIA ,Stone development” ir LR Uznémumu registra 04.09.2003. registréta
(vienotais reg. Nr.40003644568) komercsabiedriba. SIA ,,Stone development” ir privatmaju
biivniecibas projektu attistitajs, kas piedava pircgjiem iegadaties privatmajas, t.sk. ciemata
,Dravnieki 2”. SIA ,,Stone development” piedava arT privatmaju biivniecibas pakalpojumus,
izveloties SIA ,,Stone development” piedavatos maju projektus, uz pirc§ja Ipasuma esosSa
zemesgabala.

SIA ,,I.P.Projekts” ir LR Uzpémumu registra 23.02.2004. registréta (vienotais reg.
Nr.40003666599) komercsabiedriba. SIA ,,I.P.Projekts” pamatdarbiba ir projekteSana, gatavo
celtniecibas tehnisko projektu izstradasana, ari privatmaju biivnieciba un realizacija. Kops
10.07.2007. SIA ,,I.P.Projekts” piedava iegadaties divas privatmajas ciemata ,,Dravnieki 2”.
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SIA ,,I.P.Projekts” uzskata, ka SIA ,,Stone development” un SIA ,,I.P.Projekts” sava
starpa nav konkurenti, jo SIA ,,I.P.Projekts” piedava majas, kuru celtnieciba izmantoti bloki, kas
siltinati un apmesti, majam ir starpstavu parsegums, dzelzsbetona paneli, 1idz ar to tas nav
salidzinamas ar koka karkasa buivém, kuras piedava SIA ,,Stone development”, un tas nevar
sajaukt ne péc arhitektiiras, ne péc adreses un celtniecibas tehnologijas. Turklat SIA ,,Stone
development” un SIA ,,I.P.Projekts” majas tiek pardotas par dazadam cenam un tam ir dazadi
pircéji.

Konkurences padome attieciba uz iepriekSminéto SIA ,,I.P.Projekts” iebildumu, norada
sekojoso.

Tas, vai uzn€mumi ir konkurenti, ir atkarigs no $o uznémumu tirgii piedavato precu vai
pakalpojumu aizstajamibas krit€rija. Starp prec€m pastav noteikta aizstajamibas pakape, ja
preces zinama méra var apmierinat vienadas vajadzibas. Sis aizstdgjamibas pakapes konkréts
izvert§jums paredz to krit€riju izveértéSanu, kas lauj secinat par konkurences attiecibu
pastavéSanu starp vismaz vienu attiecigo uznémumu piedavato precu klasta dalu (C-381/05 De
Landtsheer Emmanuel SA [2007], 28.,30.,33.paragrafs, skat. http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-
bin/form.pl?lang=...) Turklat Konkurences padome norada, ka konkurences attiecibu starp
uzpémumiem noteikSana, parbaudot reklamas atbilsttbu Reklamas likuma prasibam, ir
novertgjama atskirigi, neka, izmeklgjot Konkurences likuma iesp&jamos parkapumus, jo kamér
konkurences tiesibu konteksta ir svarigi precizi defin€t konkréto tirgu, lai identificétu
uznémumus, kuri ar savam darbibam var iespaidot citus konkréta tirgus dalibniekus, tikmér
reklamas tiesibu konteksta ir svarigs pats reklaméSanas mérkis kopuma, t.i., paaugstinat
pieprasijumu p&c noteiktam prec€m vai pakalpojumiem no lidzvertigu precu klasta. Lidz ar to,
nemot véra So atSkirigo noliiku, kritériji konkurences attiecibu noteikSanai, parbaudot reklamas
atbilstibu Reklamas likuma prasibam, ir zemaki.

Tadgjadi janoskaidro, vai vismaz viena joma SIA ,Stone development” un
SIA ,I.P.Projekts” piedava potenciali savstarpgji aizstajamas preces vai pakalpojumus.
Konkrétaja ciemata ,,Dravnieki 2” gan SIA ,,Stone development”, gan SIA ,I.P.Projekts”
piedava patérétajiem iegadaties zemesgabalus kopa ar privatmajam. Saskana ar reklamas sniegto
informaciju SIA ,,Stone development” piedavajums sastav no 2 divgimenu majam (kopa majokli
4 gimeném, platiba — 218,4 m?, cena — Ls 198 900), 5 dvinu majam (majokli 10 gimeném,
platiba — 185,1 m?, cena — Ls 209 600), 3 Lux majam ar ziemas darzu (platiba — 279,9 m?, cena —
Ls 259 800) un 4 viengimenu majam (platiba — 218,4 m? cena — Ls 230 800). Savukart,
SIA ,,I.P.Projekts” ciemata ,,Dravnieki 2” piedava 2 privatmajas (platiba 233 m? un 204 m?)
katru par cenu Ls 260 000, tadgjadi secinams, ka abu uznémumu piedavatas privatmajas ietilpst
aptuveni viena cenu kategorija un atzistamas par lidzvertigiem piedavajumiem. Piemé&ram,
SIA ,,Stone development” piedavatas majas ar dzivojamo platibu 211 m? par cenu Ls 259 800
viena m? cena ir Ls 1231, bet SIA ,,I.P.Projekts” piedavatas majas ar dzivojamo platibu 204 m?
par cenu Ls 260 000 viena m? cena ir Iidzvertiga, t.i., Ls 1275. SIA ,I.P.Projekts” piedava
divstavu majas, savukart, SIA ,,Stone development” — 1,5 stavu majas, t.i., vienstava majas ar
mansardu. Ta ka SIA ,,Stone development” un SIA ,,I.P.Projekts” piedavatas gimeném domatas
privatmajas atrodas viena ciemata, komunikacijas un infrastruktiira tam ir vienada, no patérétaju
viedokla tas var tikt noveértetas ka aizstajamas. Nemot véra ieprickSminéto, Konkurences padome
uzskata, ka SIA ,I.P.Projekts” un SIA ,,Stone development” piedavatas privatmajas ciemata
»Dravnieki 27 ir savstarp&ji aizstdjamas preces, jo tas var apmierinat vienadas vajadzibas, t.i.,
nepiecieSamibu p&c majokla gimenei, vél jo vairak tadel, ka tas atrodas viena ciemata teritorija.
SIA ,,I.P.Projekts” mingtas atsSkiribas starp tas un SIA ,,Stone development” piedavatajam
privatmajam, t.i., iesp€jas ierikot ziemas darzu, dazadu celtniecibas materialu izmantoSana,
atSkirigas konstrukcijas un vizualais izskats, nenozim&, ka abu uzpémumu piedavatas
savrupmajas nebitu uzskatamas par savstarpgji aizstajamam un nekonkurétu. Turklat, ari
SIA ,,Stone development”, tapat ka SIA ,,I.P.Projekts”, piedava majas ar ziemas darzu, ka ar1
SIA ,,I.P.Projekts” piedava projektus privatmajam ar mansardiem. Ari tas, ka SIA ,,Stone
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development” un SIA ,,I.P.Projekts” privatmajas nav iesp&jams sajaukt dazadu atskiribu dé], nav
iz8kiro$i, lai tas neuzskatitu par konkurgjosam precém.

Iepriek§mingto apstiprina LANIDA valdes locekla viedoklis. Saskana ar LANIDA valdes
locekla noradito pirc€ji majas izvelas pec kvalitates, cenas, vietas. Pirkuma izvéle var biit gan uz
logiku, gan uz emocijam balstita. Tacu tas vien, ka privatmajas atrodas viena ciemata teritorija,
norada, ka abi privatmaju pardevEji cinas par vienu un to pasu pircgju. SIA ,I.P.Projekts”
noraditas atsSkiribas, t.i., mansarda stavs SIA ,,Stone development” majam, ar€jais izskats ir
pircgju gaumes lieta. Citi dod priekSroku majam no koka materialiem, citi — mira majam, jo
abam ir gan savi plusi, gan minusi. Ja privatmajas ietilpst aptuveni viena cenu kategorija, tas ir
viens un tas pats produkts, lai arT pec atseviskam pazimém ir atskirigas. Saja konkrétaja tirgi
ietilpst gan viengimenu majas, gan dvinu majas, gan rindu majas. Lidz ar to secinams, ka pircgji,
iegadajoties privatmajas, izveli balsta uz dazadiem, katram atseviski svarigiem kriterijiem, bet
kopuma SIA ,,Stone development” un SIA ,I.P.Projekts” piedava privatmajas, kuras ietilpst
viena konkrétaja tirgdi, lidz ar to SIA ,,Stone development” un SIA ,,I.P.Projekts” savstarpgji
konkur€ privatmaju realizacijas tirgd.

Konkurences padome jau ieprieks, vértéjot majoklu tirgu, ka konkréto tirgu noteikusi
daudzdzivoklu mdjokju projektu attistisanas tirgu, t.i., ka savstarpgji aizstajamas preces vertejusi
dzivoklus dazados daudzdzivoklu namos (skat. Konkurences padomes 15.08.2007. lemums
Nr.99, http://www.kp.gov.lv/uploaded files/2007/A99 1508.pdf). Tadgjadi ari privatmaju
realizacijas tirgus veért€jams ka vienots konkrétais tirgus, un SIA ,,Stone development” un
SIA ,,I.P.Projekts” ir uzskatamas par konkurentém, kas konkrétaja gadijuma piedava privatmajas
viena konkrétaja geografiskaja tirgi.

Konkrétaja gadijuma uz savstarp€jam konkurences attieciba starp procesa dalibniekiem
norada arT pati apstridéta reklama p&c tas satura un pasniegSanas vieda. Proti, reklama piedavatas
divas privatmajas ciemata ,,Dravnieki 2”, aprakstot reklama ciemata atrasanas vietu un citas
zinas par ciematu, tadgjadi gan SIA ,,I.P.Projekts”, gan SIA ,,Stone development” reklamas savas
privatmajas piedava ka iesp€jamo izveéli no visa ciemata ,,Dravnieki 2” eso$a privatmaju
piedavajuma klasta.

(11) SIA ,,I.P.Projekts” interneta majas lapa http://www.ipprojekts.lv sniegta sekojosa
informacija latvieSu valoda.

Galvenas lapas kreisaja pus€ izvietots baneris ar maju atteliem un uzrakstu ,, Divas majas
ciematd , Dravnieki-2”" Pardod!”, uz kura uzklikSkinot interneta lietotajs var sanemt visparigu
informaciju par projektu ,,Dravnieki 27, ka ar1 apskatit kart€s ciemata atraSanas vietu un
piedavato maju atrasanas vietu ciemata. Minéta teksta beigas ievietots, pirmkart, uzraksts
,»!Detaliz€ts apraksts par komunikacijam!”, uz kura uzklikskinot, interneta lietotajs var izlasit
projekta ,,.Dravnieki 2” komunikaciju aprakstu, t.i., informacija par apkuri, kanalizaciju,
elektroapgadi, komunikacijam, ielam, transportu, veikaliem, macibu iestadém, sporta klubiem,
medicinas pakalpojumiem, atpiitas vietam, degvielas uzpildi un pasta nodalam. Otrkart,
uzklikskinot uz uzrakstiem ,, Odze — Dravnieku ield Nr.24” un ,, Arizona 2 — Dravnieku iela
Nr.26”, interneta lietotdjs sanem informaciju par katras majas raksturojumu, var apskatit maju
fotografijas, majas planu un kartes, kuras noradita ciemata atraSanas vieta un maju atrasanas
vieta.

SIA ,,I.P.Projekts” informaciju par privatmajam ciemata ,,Dravnieki 2” sada veida izplata
kops 10.07.2007., tacu lidz 25.07.2007. taja tika izmantotas citada vizuala izskata kartes. Kartes
atrodama informacija bija tada pati ka pasSlaik redzamajas kartés SIA ,,I.P.Projekts” interneta
majas lapa.

(12) Saskana ar Reklamas likuma 1.pantu reklama ir ar saimniecisko vai profesiondlo
darbibu saistits jebkuras formas vai jebkura veida pazinojums vai pasakums, kur anoliiks ir
veicinat precu vai pakalpojumu (ari nekustama ipasuma, tiesibu un saistibu) popularitati vai
pileprasijumu péc tiem.
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Saskana ar SIA “I.P.Projekts” noradito interneta majas lapa http://www.ipprojekts.lv
sniegtas informacijas mérkis ir pardot dzivojamas majas, sniedzot So informaciju ieinteresétajam
personam. Tadejadi SIA “I.P.Projekts™ ar interneta sniegtas informacijas palidzibu veicina savu
piedavato privatmaju popularitati un pieprasijumu péc tam. Lietd nav strida par to, ka
SIA “L.P.Projekts” sniegtd informacija par privatmaju piedavajumu, ir reklama. Lidz ar to
Konkurences padome  konstaté, ka SIA  “LP.Projekts” interneta majas lapa
http://www.ipprojekts.lv sniegta informacija par tas piedavatajam privatmajam ciemata
»Dravnieki 27, nemot vera tas saturu un pasniegsSanas veidu, ir uzskatama par reklamu Reklamas
likuma 1.panta izpratn€ (turpmak teksta — ,,Reklama”).

(13) Nemot véra ieprieks noraditos un parbauditos pieradijumus, ir iegiits apstiprinajums
faktam, ka Iesnieguma noraditas Reklamas devgjs, ievérojot Reklamas likuma 10.panta pirmaja
dala noteikto, ir SIA ,,I.P.Projekts”. Saskana ar Reklamas likuma 10.panta otro dalu reklamas
devéjs ir atbildigs par reklamas saturu. Savukart, Reklamas likuma 10.panta tresa dala nosaka,
ka reklamas devéjs ir tiesigs izgatavot, pasiitit, izplatit vai nodot izplatiSanai tikai tadu reklamu,
kas nav pretruna ar So likumu un citiem normativajiem aktiem.

(14) SIA ,,Stone development” iebildumi péc biitibas ir par to, ka SIA ,I.P.Projekts”
majas lapa www.ipprojekts.lv izvietota tas piedavato privatmaju ciemata ,,Dravnieki 2”
Reklama, kuras izgatavosana SIA ,,I.P.Projekts” izmantojusi SIA ,,Stone development” reklamu,
to atdarinot. SIA ,Stone development” uzskata, ka ta rezultata paterétajiem var rasties
neskaidribas, t.i., zust izSkirtsp€ja starp privatmaju piedavatajiem — SIA ,,Stone development” un
SIA ,,I.P.Projekts”, ka ari patérétaji var tikt maldinati par SIA ,,Stone development” un
SIA ,,I.P.Projekts” iesp&jamo saistibu. Iesniedzgja iebildumi konkréti ir par Reklama ietverto
informaciju, t.sk. kartém, visparigo projekta aprakstu un informaciju par komunikacijam un
infrastruktiiru [iebildumu nav par katras majas atsevisko aprakstu], kas ir izmantota bez
SIA ,,Stone development” piekriSanas.

(15) Reklamas likuma 3.panta pirmaja dala noteikts, ka reklamai jabut likumigai,
patiesai un objektivai, ta veidojama saskanda ar godpratigu reklamas praksi. Reklama nedrikst
mazindt sabiedribas uzticéSanos reklamai, un tai jaatbilst godigas konkurences principiem.

SIA ,,Stone development” kop§ 2007.gada aprila beigam sava interneta majas lapa
http://www.sd.lv izplata reklamu par SIA ,,Stone development” piedavatajam privatmajam
ciemata ,,Dravnieki 2”. Saskana ar SIA ,,Stone development” noradito Reklamas teksta autors ir
SIA ,,Stone development” marketinga specialists. Kops 10.07.2007. Reklamu interneta majas
lapa http://www.ipprojekts.lv par SIA ,I.P.Projekts” piedavatajam privatmajam ciemata
»Dravnieki 2” izplata ar1 SIA ,,I.P.Projekts”.

SIA ,,Stone development” un SIA ,,I.P.Projekts” sniegta informacija par piedavatajam
privatmajam ciemata ,,Dravnieki 2” satur vairakas kopigas pazimes, identiska satura informaciju.
SIA ,,Stone development” un SIA ,,I.P.Projekts” izplatitas reklamas sakas ar visparigu aprakstu
par projektu ,,Dravnieki 2”, kura noradita ciemata atraSanas vieta, aprakstita infrastruktiira un
sniegta informacija par jau uzbiiv€tajam majam. AtseviSkas vietas abas reklamas sniegta
informacija noformuléta identiska veida, pieméram, gan SIA ,Stone development”, gan
SIA ,,I.P.Projekts” reklamas ir teksts: ,,..privatmaju atrasanas vieta patieSsam sniedz visas tas
prieksrocibas, ko apvieno sevi kvalitativa dzive pilséta un visas privatmdju prieksrocibas..” un
».-pleejama pilnigi visa Rigas sociald infrastruktira — skolas, bérnu darzi, sabiedriskais
transports, tirdzniecibas un atpiitas centri.” Talak abas reklama sniegta detalizeta informacija,
t.sk. par projektu infrastruktiru un atraSanas vietu. Identiska satura un identiska veida abas
reklamas sniegta informacija par transportu, veikaliem, macibu iestadém, sporta klubiem,
medicinas pakalpojumiem, degvielas uzpildes iesp&jam, pasta pakalpojumiem, apkuri,
elektroapgadi, telekomunikacijam. Dalgji informacija sakrit par atpiitas vietam, kanalizaciju,
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ielam. Abas reklamas vérojamas vienadas neuzmanibas kludas, pieméram, atstarpes iztrikums
reklamas teksta: ,,Riga —Pinki (caur Babiti)” un ,,Babites pagasta pasta nodala (LV2101)”.

21.08.2007. tikSanas laika ar Konkurences padomes Biroja amatpersonu
SIA ,,I.P.Projekts” valdes locekle atzina, ka ir rakstijusi tekstu Reklamai. Informaciju ieguvusi
no SIA ,,Stone development” interneta majas lapas, Reklamu vien papildinajusi ar savu tekstu,
un ar1 informacijas pasniegSanas veids (redakcija) parnemts no SIA ,,Stone development”
reklamas.

SIA ,,I.P.Projekts” arT nokopé&jusi no SIA ,,Stone development” majas lapas karti ar
noradi uz ciemata atraSanas vietu (turpmak teksta — ,,karte Nr.1”’) un ievietojusi to sava Reklama
(lietas lapa Nr.4), veicot kart€ nenozimigas izmainas, pieméram, mainijusi ciemata atrasanas
vietas norades krasu. Si karte SIA »1.P.Projekts” Reklama ietverta no 10.07.2007. Iidz
25.07.2007., kad, sanemot pretenzijas no SIA ,,Stone development”, nokopéta karte iznemta no
Reklamas. Attieciba uz SIA ,,Stone development” iebildumiem par ciemata ,,Dravnieki 2” karti
(turpmak teksta — ,karte Nr.2”), kas Reklama ietverta no 10.07.2007. lidz 25.07.2007. (lietas
lapa Nr.5), noradams, ka saskana ar SIA ,,I.P.Projekts” noradito So karti tas darbinieks izveidojis,
ieskangjot un parveidojot karti, kas iegiita no zemes gabalu pardevéja starpnieka LatvianLand.
Ta ka karte Nr.2 SIA ,I.P.Projekts” Reklama vizuali ievérojami atSkiras no SIA ,,Stone
development” reklama eso$as ciemata kartes, nav pamata nepemt veéra SIA ,I.P.Projekts”
paskaidrojumus un uzskatit, ka ari ciemata ,,Dravnieki 2 karti SIA ,,I.P.Projekts” nokop&jusi no
SIA ,,Stone development” majas lapas. Turklat SIA ,,I.P.Projekts” ir ieguldijusi darbu, lai karti
Nr.2 parveidotu un padaritu vizuali ievérojami atSkirigu no SIA ,,Stone development” izmantotas
kartes.

Tadgjadi lieta esoSie pieradijumi, t.i., SIA ,,I.P.Projekts” paskaidrojumi, ka ari SIA
»Stone development” un SIA ,,I.P.Projekts” reklamu lidziba, apstiprina, ka SIA ,,I.P.Projekts” ir
atdarinajusi SIA ,,Stone development” reklamu, izmantojot informaciju no SIA ,Stone
development” reklamas un pasniedzot to tada pasa veida ka SIA ,,Stone development” reklama,
ka ar1 nokopgjot no SIA ,,Stone development” reklamas ciemata ,,Dravnieki 2” atraSanas vietas
karti, kas izplatita SIA ,,I.P.Projekts” majas lapa lidz 25.07.2007. SIA ,I.P.Projekts” nav
iesniegusi pieradijumus, ka tai savas Reklamas izgatavoSanai bitu tiesibas izmantot SIA ,,Stone
development” Reklamu. Iesniedzgja iebildumi liecina par pretgjo.

SIA ,,I.LP.Projekts” parstave 21.08.2007. tikSanas laika noradija, ka informaciju par
majam ciemata ,,.Dravnieki 2” savadak nemaz nevar uzrakstit. Tai pasa laika noradija, ka $adu
redakciju izve€lgjusies, jo redz&jusi tadu SIA ,,Stone development” Reklama, tadgjadi apliecinot,
ka informaciju par projektiem ,,Dravnieki 2” bija iesp&jams pasniegt tada veida. Ari, izvert&jot
vairaku tirgus dalibnieku piedavato privatmaju reklamas interneta, t.i., ciemata Balozos (skat.
http://www.forma-3.lv/lat/balozhi/project), ,,Vacu kalni” (skat. http:/www.oket.lv), ,,Abelites”
(skat. http://www.jaunieprojekti.lv/lv/catalogue.html?type=2&id=1778), ,BiSu lejas” (skat.
http://www.jaunieprojekti-oberhaus.lv/?fuseaction=projects.view&project=190).  Konkurences
padome secina, ka reklamas dev€ji parasti sniedz informaciju par ciematu atraSanas vietu,
komunikacijam, teritorijas aprikojumu, €ku konstrukcijam, telpu apdari tuvakajiem veikaliem
utt., tau dara to atSkirigos veidos. Lidz ar to fakts, ka gan SIA ,,.Stone development”, gan
,1.P.Projekts” privatmajas atrodas viena ciemata, nevar biit par attaisnojumu, lai bez piekriSanas
izmantotu cita tirgus dalibnieka reklamu savu precu (pakalpojumu) populariz€Sanai. Ar1 fakts,
ka informacija par komunikacijam un infrastruktiru viena ciemata ietvaros péc biitibas
neatskiras, un lidz ar to izmantotas informacijas patiesums SIA ,,I.P.Projekts” Reklama netiek
apstridéts, nevar biit attaisnojums, lai sava saimnieciskaja darbiba izmantotu konkurenta
reklamu.

Saskana ar SIA ,,Stone development” noradito ta ir ieguldijusi Iidzeklus ciemata
»Dravnieki 2” privatmaju reklamas izstradasSanai, t.i., tds marketinga specialists ieguvis
informaciju reklamas teksta sagatavoSanai, uzrakstijis tekstu un to rediggjis, bet ciemata
atrasanas vietas kartes izstrade pasitita SIA ,Mediaparks”. Konkrétaja SIA ,,Stone
development” reklama ieguldits gan radoSais darbs, gan informacijas izzinas darbs, iegiistot
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zinas par ciematam tuvuma eso$am skolam, sporta klubiem, atpiitas vietam utt. Sadu informaciju
var iegiit arl internetd, tomer tas prasa zinamu laika paterinu. Savukart, SIA ,,I.P.Projekts”
noradijusi, ka tas Reklamas izgatavoSana bijusi loti elementara un nekadus 1pasus resursus nav
prastjusi. Ka atzinusi SIA ,I.P.Projekts”, ta ir par maz piestradajusi pie Reklamas, un tas
darbibas, atdarinot SIA ,,Stone development” reklamu, bitu neatbilstosas Reklamas likuma
prasibam, vienigi iebilstot, ka SIA ,,Stone development” un SIA ,,I.P.Projekts” nav konkurenti.
LANIDA valdes loceklis arT noradijis, ka izmantot konkurenta reklamu nevajadz&tu, pat ja
reklama ietverta informacija ir patiesa un péc biitibas neatSkiras abiem reklamu devé&jiem.
Tadgjadi SIA ,,I.P.Projekts”, salidzinot gan ar iesniedz&ju, gan ar citiem tirgus
dalibniekiem, kuri piedava un reklamé privatmajas citos ciematos, ar negodigiem panémieniem
ir ieguvusi ekonomiskas priekSrocibas tirgl, jo, izmantojot cita tirgus dalibnieka izstradato
reklamu savu privatmaju reklamesajai, ir vargjusi ieguldit ievérojami mazak nepiecieSamos
resursus Reklamas izgatavosanai.

Konkurences padome jau iepriek§ ir konstatgjusi, ka konkurenta reklamas neatlauta
izmantoSana neatbilst godigas konkurences principiem (skat. Konkurences padomes 21.10.2005.
lémums Nr.54, http://www.kp.gov.lv/uploaded files/2005/R54 2110.pdf), par ko sodijusi tirgus
dalibnieku ar naudas sodu (skat. Konkurences padomes 09.11.2005. 1€mums Nr.E02-61,
http://www.kp.gov.lv/uploaded_files/2005/RE02_61_0911.pdf). = Administrativa rajona tiesa
minéto I€émumu atzinusi par tiesisku ar 18.05.2007. spriedumu lieta Nr.A42473505.

Ievérojot iepriekSminéto, Konkurences padome atzist, ka SIA ,,I.P.Projekts”, atdarinot
SIA ,,Stone development” reklamu, nav ievérojusi Reklamas likuma 3.panta pirmaja dala
reklamai izvirzitas prasibas, jo konkurentu reklamas izmantoSana iepriek§ noraditaja veida
neatbilst godigas konkurences principiem.

(16) Reklamas likuma 4.panta otras dalas 7.punkta noteikts aizliegums reklama atdarinat
cita reklamas devéja reklamas tekstu, lozungu, vizualo télu, skanu un citus specialos efektus bez
td piekrisanas vai ari veikt citada veida darbibas, kas var izraisit neskaidribas vai maldinat par
reklamas devéju, reklaméjamam precém vai pakalpojumiem. Saskana ar Reklamas likuma
8.panta otro dalu Maldinosa reklama ir tdada reklama, kura jebkada veida, ieskaitot tas
pasniegSanas veidu, tieSi vai netiesi maldina vai varétu maldinat un kura sava maldinosa
rakstura de|] varetu ietekmét personas ekonomisko ricibu vai kura kaité vai varétu kaitet
konkurentam. Reklamas likuma 8.panta tresas dalas 3.punkta ir noteikts, ka, nosakot, vai
reklama ir maldinosa, nem véra visas reklamas pazimes — atsevisko un kopéjo saturu,
noformejumu, ipasi jebkuru reklama sniegto informaciju, kas reklama sniegta par reklamas
devéju, ari ta identitati un labajam ipasibam, kvalifikaciju, ipasumtiesibam vai apbalvojumiem.

SIA ,I.P.Projekts” uzskata, ka, atdarinot SIA ,,Stone development” reklamu, nav
parkapusi Reklamas likuma normas, jo SIA ,,Stone development” un SIA ,I.P.Projekts”
piedavatas majas ir dazadas un tam ir dazadi pircgji, lidz ar to nekads maldinajums vai
neskaidribas Reklamas vestijuma sanémeéjiem saistiba ar SIA ,,Stone development” reklamu nav
iesp&jamas.

Parbaudot apstridétas Reklamas atbilstibu Reklamas likuma noteikumiem, Konkurences
padome konsekventi atzinusi, ka reklamas izveért€juma janem véra vidusmeéra paterétaja uztvere,
kas ir saméra labi informéts, verigs un piesardzigs (skat. Konkurences padomes 15.11.2006.
lémums Nr.131, publicéts 08.12.2006. Latvijas Vestnes1 Nr.196, Konkurences padomes
06.12.2006. l@émums Nr.140, pulicéts 30.12.2006. Latvijas Ve&stnesi Nr.208, Konkurences
padomes 26.02.2007. lémums Nr.11, publicéts 07.03.2007. Latvijas Véstnesi Nr.39). Sadu
reklamas izveértéSanas veidu par pamatotu un pareizu ir atzinusi ari Administrativa apgabaltiesa
08.11.2005. sprieduma lieta Nr.AA597-05/6, 17.punkts), un tas atbilst arT Eiropas Kopienu tiesas
praksé atzitajiem reklamas izvert€juma kriterijiem (skat. Eiropas Kopienu tiesas 19.04.2007.
spriedumu lieta Nr.C-381/05 De Landtsheer Emmanuel SA v Comite Interprofessionnel du Vin
de Champagne, Veuve Clicquot Ponsardin SA, 23.punkts).
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Attieciba uz konkréto lietu noradams, ka, atskiriba no ikdienas nepiecieSamibas precém,
nekustama Tpasuma, t.sk. privatmaju, iegade parsvara ir rapigi pardomats pirkums, kuru
izveloties, patérétaji nemeédz palauties tikai uz reklamu, bet parbauda pasu ipasumu, prasa
specialistu padomus. Nekustama 1pasuma izveli pirc€ji parasti apsver ilgstosi un izverte vairakus
tirgus dalibnieku piedavajumus. Saskana ar SIA ,I.P.Projekts” noradito paterétajiem ir pat
iesp&jams sekot I1dzi un zinama meéra kontrolét majas biuivniecibas procesu. Pirkuma izvéles
pamata var bat gan logiski argumenti, gan emocionali, tatu nekustama IpaSuma iegade,
visticamak, nevar biit spontdna. Bez tam, nav iedomajams, ka vidusméra patérétaji, kas ir
potencialie privatmaju pircgji varétu izdarit savu ekonomisko izveéli vienigi uz pardevéja
reklamas interneta pamata. Lidz ar to maldinajuma vai neskaidribu izraisiSanas iesp&jamibas
nekustamo TpaSumu reklamas rezultata izvert€Sanas krit€riji ir ieveérojami stingraki neka vertgjot
ikdienas nepiecieSamibas precu reklamas.

(17) Konkrétaja gadijuma SIA ,I.P.Projekts” Reklama tiek izplatita interneta
SIA ,,I.P.Projekts” majas lapa. Lai paterétaji apskatitu Reklamu, viniem vispirms jaatver majas
lapa http://www.ipprojekts.lv, kuras galvenaja lapa vispirms lasams apraksts par Reklamas
devgju un ta piedavatajiem pakalpojumiem. Galvenas lapas kreisaja pusé€ atrodas baneris, uz kura
uzklikskinot, var sanemt Reklama ietverto informaciju, kas sakas ar pazinojumu par jauno
SIA ,,I.P.Projekts” projektu — ,,Dravnieki 2”. Paterétaji var iepazities ar apstridéto Reklamu, ka
ar1 iegiit informaciju par katru SIA ,,I.P.Projekts” piedavato privatmaju atseviski un apskatit tas
fotografijas, iepazities ar telpu planojumu katra majas stava. SIA ,,Stone development” un
SIA ,,I.P.Projekts” interneta majas lapu vizualais noform&ums ir atSkirigs, apstridéta Reklama
vizuali nav identiska SIA ,,Stone development” reklamai. Reklamas vestijuma sanémgéjiem, ari
tiem, kuri pirms tam redz€jusi SIA ,,Stone development” reklamu, no sanemtas informacijas ir
saprotams, ka SIA ,,I.P.Projekts”, kaut arT tai pasa ciemata, tomer piedava citas privatmajas, kas
gan vizuali, gan péc konstrukcijas atSkiras no SIA ,,Stone development” piedavataja majam.

Nemot vera ieprickSminéto, Konkurences padome secina, ka paterétaji, sanemot
SIA ,,I.P.Projekts” Reklamas ve&stijumu, var parliecinaties par Reklamas dev€ja identitati un
reklam@to privatmaju pazimém. Lidz ar to Konkurences padome noraida SIA ,,Stone
development” viedokli, ka paterétajiem, iepazistoties ar SIA ,,Stone development” un
SIA ,I.P.Projekts” reklamam, var€tu zust izskirtsp&ja starp abu reklamu dev€jiem un
piedavatajam privatmajam vai ka paterétaji varétu tikt maldinati par SIA ,,Stone development”
iesp€jamo saisttbu ar SIA ,I.P.Projekts”. Turklat konkrétaja lieta zinama saistiba starp
SIA ,,Stone development” un SIA ,,I.P.Projekts” piedavatajam privatmajam tomér pastav, t.i.,
zemes gabali iegadati no vienas un tas pasas personas un tie atrodas viena ciemata, kadel
informacija par privatmaju komunikacijam un atraSanas vietu saturiski var bt lidziga.

Nemot véra minéto, Konkurences padome atzist, ka SIA ,I.P.Projekts”, sniedzot
Reklamu sava interneta majas lapa, nav parkapusi Reklamas likuma 4.panta otras dalas 7.punkta
un 8.panta noteikto aizliegumu.

(18) Konkurences padome konstate, ka SIA “I.P.Projekts”, sniedzot Reklamu, ir
parkapusi Reklamas likuma 3.panta pirmaja dala reklamai izvirzitas prasibas, tadgjadi ir
izdarfjusi administrativo parkapumu, par kuru atbildiba paredzeéta Latvijas administrativo
parkapumu kodeksa 166.'3 panta otraja dala.

Parbaudot materialus lieta, Konkurences padome konstaté, ka SIA “I.P.Projekts” ir
vainojama Latvijas administrativo parkdpumu kodeksa 166.* panta otraja dala paredzeta
parkapuma izdariSana, un to var saukt pie administrativas atbildibas. Konkurences padome nav
konstatgjusi, vai administrativa parkapuma rezultata ir nodarits mantiskais zaud&jums, tacu
parkapuma rezultata ir aizskartas konkurenta, tas ir, SIA “Stone development” tiesiskas
intereses. Konkurences padome konstateé, ka lieta nav apstaklu, kas nepielauj lietvedibu
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administrativa parkapuma lieta un kas ir pamats lietvedibas izbeigSanai, ka arT nepastav apstakli,
lai nepiemérotu administrativo sodu.

Konkurences padome konstaté, ka lieta nepastav Latvijas administrativo parkapumu
kodeksa 33.panta pirmaja dala noteiktie atbildibu par administrativo parkapumu mikstinoSie
apstakli. Saskanpa ar §1 panta treSo dalu institlicija (amatpersona), kas izlemj administrativa
parkapuma lietu, var atzit par mikstino§iem ari apstaklus, kuri likuma nav minéti.
SIA “I.P.Projekts” 25.07.2007., p&c pretenziju sanemsanas no SIA “Stone development”, ir
iznémusi no Reklamas kartes, par kuram iesniedz€jam bija iebildumi, t.sk. karti, kura nokopéta
no iesniedzgja reklamas. Konkurences padome atzist to par atbildibu mikstinoSu apstakli, jo
STA “I.P.Projekts” $ada veida attieciba uz dalu Reklama sniegtas informacijas ir izbeigusi
parkapumu jau pirms lietas ierosinasanas Konkurences padomé.

Latvijas administrativo parkapumu kodeksa 34.panta pirmaja dala noraditie apstakli, kas
pastiprinatu SIA “I.P.Projekts” atbildibu par administrativo parkapumu, lieta nav konstatéti.

Saskana ar Latvijas administrativo parkapumu kodeksa 166." panta otro dalu , Par
likuma aizliegtas reklamas sniegsanu vai izplatisanu uzliek naudas sodu (..) juridiskajam
personam — lidz desmit titkstos latiem”.

Lai atturétu parkap€u un citus tirgus dalibniekus no administrativo parkapumu
izdariSanas, ka ar1 $adu parkapumu atkartotas izdariSanas, nepiecieSams SIA ,,I.P.Projekts”
piem@rot administrativo sodu. Lemjot par naudas soda pieméroSanu par administrativo
parkapumu, Konkurences padome nem v&ra Administrativa procesa likuma 5., 12. un 13.pantu
un 66.panta pirmo dalu, lai noteiktu lémuma par personas sodiSanu nepiecieSamibu, piemérotibu,
vajadzibu un atbilstibu, konkrétaja gadijuma ieverojot saméribu starp pie atbildibas saukta tirgus
dalibnieka ricibu un tam uzliekamo ierobezojumu, konkurentu, ka art visas sabiedribas tiesiskas
intereses, t.sk., tiesibas sanemt Reklamas likuma noteikumiem atbilstoSu reklamu, tiesibas uz
godigu konkurenci, un $o interesu aizskarumu, to, ka piemérojamam sankcijam jabiit efektivam
un atturo$am no parkapuma izdariSanas.

Nosakot SIA ,,I.P.Projekts” uzlieckamo naudas soda apméru, Konkurences padome nem
vera Reklamas atsevisko sastavdalu un kop€jo saturu, pasniegSanas veidu un noformé&jumu
(Reklama veidota, bez piekriSanas izmantojot konkurenta reklamu), Reklamas izplatiSanas
ilgumu, kas vért€§jams ka saméra ilgs laika periods (Reklama izplatita laika perioda kops
10.07.2007. un tiek izplatita lidz $1 l@muma piepemsSanas dienai), un Reklamas izplatiSanas
apjomu (Reklama ir pieejama visiem interneta majas lapas http://www.ipprojekts.lv
apmekletajiem), SIA ,,I.P.Projekts” finansialo stavokli, lieta konstatéto SIA “I.P.Projekts” vainu
mikstinoSo apstakli un to, ka nav konstatéti vainu pastiprinosie apstakli.

Izvertgjusi iepriekS min&tos apstaklus un apsvérumus, Konkurences padome uzskata, ka
SIA ,,I.P.Projekts” ir uzlickams naudas sods Ls 500 apmera par Reklamas likuma noteikumiem
neatbilstoSas Reklamas sniegSanu.

Konkurences padome, nemot véra lieta konstatetos apstaklus un pamatojoties uz
Reklamas likuma 3.panta pirmo dalu, 4.panta otras dalas 7.punktu, 8.pantu, 10.panta pirmo, otro
un treSo dalu, 13.panta pirmo dalu, 14.panta treSo dalu, 15.panta ceturtas dalas 5.punktu, piekto,
sesto un septito daju, Latvijas administrativo parkapumu kodeksa 14." pantu, 23.panta pirmas
dalas 2.punktu, 33.pantu, 34.pantu, 166." panta otro dalu, 2158 pantu, 239., 272. un 274.pantu,
275.panta pirmas dalas l.punktu un 299.pantu, Administrativa procesa likuma 5., 12. un
13.pantu, 66.panta pirmo dalu,

noleéma:
uzlikt SIA ,,I.P.Projekts”, vienotais reg.Nr. 40003666599, naudas sodu Ls 500 (pieci

simti latu) apmera. Uzlikto naudas sodu ne vélak ka 30 (trfisdesmit) dienu laika no Iémuma
sanemsSanas dienas ieskaitit wvalsts budzeta (Valsts kasé, reg.Nr.90000050138, konta
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Nr.LV93TREL1060001010900, kods TRELLV22), noradot [émuma par naudas soda uzlik§anu
numuru un datumu.

Par uzlikta naudas soda samaksu SIA ,I.P.Projekts” 10 dienu laika p&c naudas soda
samaksas rakstveida pazinot Konkurences padomei.

Konkurences padomes lémumu saskana ar Konkurences likuma 8.panta otro dalu var
parsiidz€t Administrativaja rajona tiesa viena ménesa laika no lémuma speka stasanas dienas.

Priek$sedetaja [.Jaunzeme

Sekretare [.Denisenko
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