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2009.gada 12.novembri
Par parkapuma konstateSanu un naudas soda uzlikSanu

Lieta Nr.p/09/10/4
Par Konkurences likuma 15.panta otras dalas un 16.panta tresas dalas parkapumu
als ,,Sentor Farm aptiekas” darbibas

22.panta 2.punktu un 24.pantu, ierosingja lietu Nr.p/09/10/4 Par Konkurences likuma
15.panta otras dalas parkapumu a/s ,, Sentor Farm aptiekas” darbibas.

Konkurences padome 2009.gada 1.oktobri, pamatojoties uz Konkurences likuma
22.panta 2.punktu un 24.pantu, ierosinaja lietu Nr.p/09/10/7 Par Konkurences likuma
16.panta tresas dalas parkapumu a/s ,,Sentor Farm aptiekas” darbibas.

Konkurences padome 2009.gada 5.novembri, pamatojoties uz Valsts parvaldes
iekartas likuma 10.panta desmito dalu, Administrativa procesa likuma 17.panta otro
dalu un 193.panta otro dalu, Konkurences likuma 26.panta piekto dalu, noléma apvienot
viena lietvediba ierosinato administrativo lietu Nr.p/09/10/4 Par Konkurences likuma
15.panta otras dalas parkapumu a/s , Sentor Farm aptiekas” darbibas ar lietu
Nr.p/09/10/7 Par Konkurences likuma 16.panta tresas dalas parkapumu a/s ,,Sentor
Farm aptiekas” darbibas, pieskirot apvienotajai lietai Nr.p/09/10/4.

Lietas Nr.p/09/10/4 un Nr.p/09/10/7 tika ierosinatas, nemot véra turpmak
noradito informaciju, kas 2009.gada 3.aprili sanemta no Zalu valsts agentiras. Zalu
valsts agentiira 10.03.2009. inform&ja, ka Zalu valsts agentira sanemti a/s ,,Sentor Farm
aptiekas” iesniegumi par atbilstibas novertéSanu un specialas atlaujas (licences) aptiekas
atverSanai (darbibai) izsniegSanu un parregistréSanu, kuros a/s ,,Sentor Farm aptiekas”
ludza parregistrét uz a/s ,,Sentor Farm aptickas” varda vispargja tipa aptieku specialas
atlaujas (licences) Acalijas aptiekai (A.Caka iela 58, Riga), Bérnu aptiekai (Brivibas iela
100, Riga), Bruniniecku aptiekal (Brunpinieku iela 5, Riga), Paula Stradina aptiekai
(Pilsonu iela 13, Riga), Siguldas aptiekai (L.Paegles icla 4, Sigulda), Siguldas aptiekai 1
(Strelnieku iela 2, Sigulda), Ziedu aptiekai (Ziedu iela 5, Sigulda), Vangazu aptiekai
(Gaujas iela 18, VangaZzos), aptiekai ,,Nibela” (Rigas iela 100, Jekabpilt) un Skriveru
Vecaptiekai (Daugavas iela 104, Skriveros). Cita starpa Zalu valsts agentiira noradija, ka
2009.gada 18.marta SIA ,,Olvita” aptiekas licence (Skolas iela 10, Salaspili) tika
parregistréta uz a/s ,,Sentor Farm aptiekas” varda.



Konkurences padome, nemot véra iepriekSminéto un papildus iegtito informaciju
lieta,

konstateja:
Lieta ieguta informacija

(1) A/s ,Sentor Farm aptickas” ir komercregistra 20.10.2003. registréta
(vienotais reg. Nr.55403012521) komercsabiedriba, kuras juridiska adrese ir Mukusalas
iela 41b, Riga. A/s ,Sentor Farm aptiekas” neto apgrozijums 2008.gada bija Ls
54 521 144.

SIA ,,Olvita” ir Latvijas Republikas Uzpnémumu registra 08.09.1998.
(komercregistra ierakstita 14.04.2004.) registréta (vienotais reg. Nr.40003409062)
komercsabiedriba, kuras juridiska adrese ir Skolas iela 10, Salaspili. SIA ,,Olvita”
aptiekas apgrozijums 2008.gada bija Ls (*).

SIA ,,Farma Balt Aptieka” ir komercregistra 22.06.2007. registréta (vienotais
reg. Nr.50003933681) komercsabiedriba, kuras juridiska adrese ir Maskavas iela 241,
Riga. SIA ,Farma Balt Aptieka” cCetru apticku (Acalijas apticka, B&rnu aptieka,
Bruninieku aptieka, Paula Stradina apticka) kopg&jais apgrozijums 2008.gada bija Ls (*).

SIA ,,Aptieka ,,Sigulda”” ir Latvijas Republikas Uznémumu registra 28.12.1996.
(komercregistra ierakstita 02.11.2004.) registréta (vienotais reg. Nr.40003322873)
komercsabiedriba, kuras juridiska adrese ir Leona Paegles iecla 4, Sigulda, Siguldas
novada. SIA ,,Aptieka ,,Sigulda’” aptieku kopgjais apgrozijums 2008.gada bija Ls (*).

SIA ,,Zemgales aptieka” ir komercregistra 14.10.2004. registréta (vienotais reg.
Nr.45403005725) komercsabiedriba, kuras juridiska adrese ir Daugavas iela 104,
Skriveros.

A/s ,,Sentor Farm aptiekas”, SIA ,,Aptieka ,,Sigulda™”, SIA ,,Zemgales aptieka”
un SIA ,,Farma Balt Aptieka” pieder aptieku licences un tas veic saimniecisko darbibu
zalu mazumtirdzniecibas tirgli. Ari SIA ,,Olvita” lidz parregistracijai 18.03.2009.
piedergja licence aptiekas darbibai.

Saskana ar Latvijas Republikas Uznémumu registra datiem vienigais dalibnieks
komercsabiedribas SIA “Apticka “Sigulda”” (no 20.02.2008.), SIA “Olvita” (no
07.02.2008.) un SIA “Farma Balt Aptieka” (no 07.08.2007.) ir J.O.

Konkurences likuma 1.panta 9.punkts nosaka, ka (..), ja tirgus dalibniekam vai
vairakiem tirgus dalibniekiem kopa ir izSkiroSa ietekme par vienu tirgus dalibnieku vai
vairakiem citiem tirgus dalibniekiem, tad visus tirgus dalibniekus var uzskatit par vienu
tirgus dalibnieku.

Tadgjadi secinams, ka SIA “Farma Balt Aptieka”, SIA “Olvita” un SIA “Aptieka
“Sigulda™” vismaz lidz 28.01.2009. (skat. §1 lémuma 10.-12.punktu) bija uzskatamas par
vienu tirgus dalibnieku Konkurences likuma 1.panta 9.punkta izpratné.

(2) Konkurences padome 14.10.2008. sanéma zinojumu par a/s ,,Sentor Farm
aptiekas” un a/s ,,Recipe Plus” planoto apvienosanos, kura liigts atlaut pazinoto
apvienosanos.

*)

Lietas Nr.2754/08/06/21 Par a/s ,,Sentor Farm aptiekas” un a/s ,, Recipe Plus”
apvienosanos 1etvaros a/s ,Sentor Farm aptiekas” parstavis 23.01.2009. sanéma
Konkurences padomes Izpilddirekcijas 22.01.2009. véstuli, kura sniegta informacija, ka
sakara ar sapemto zinojumu par a/s ,,Sentor Farm aptiekas” un a/s ,Recipe Plus”
apvienosanos ir konstatéti lémuma pienemsSanai nepiecieSamie fakti, lai atlautu minéto
apvienosanos, nosakot saisto$os noteikumus, t.sk. nosakot aizliegumu a/s ,,Sentor Farm
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aptiekas” apvienoties ar tirgus dalibniekiem, kuriem pieder aptieku licences teritorijas,
kur a/s ,,Sentor Farm aptiekas™ ir bitiska vara, t.i., Rigas, Dobeles, Talsu un Jeékabpils
pils€tas un rajonos. 23.01.2009. a/s ,,Sentor Farm aptiekas” parstavis iesniedza savu
viedokli par min€to informaciju, noradot, ka $ada aizlieguma dg] var nenotikt potenciali
pirkSanas darTjumi, pat ja attieciga aptieka neatrodas minétajas pilsétas.

Konkurences padome  23.01.2009. piepéma Ilémumu Nr.3  lieta
Nr.2754/08/06/21, ar kuru atlava a/s “Sentor Farm aptickas” un a/s “Recipe Plus”
apvienoSanos, nosakot saistoSos noteikumus, t.sk. $adu noteikumu. /.3. a/s “Recipe
Plus”, a/s “Sentor Farm aptiekas” vai citam ar minétajam komercsabiedribam
saistitam tirgus dalibniekam lidz 01.01.2012. ir aizliegts teritorijas, kur a/s ‘“Sentor
Farm aptiekas” ir bitiska vara, ti., Rigas, Dobeles, Talsu un Jekabpils pilsétas,
apvienoties ar tirgus dalibniekiem, kuriem pieder aptieku licences. Ja apvienosands
dalibnieki vai ar tiem saistitie tirgus dalibnieki uzskata, ka konkréta apvienosanas
neradis, nenostiprinas dominéjoso stavokli vai biitiski nesamazinas konkurenci
minétajos konkrétajos tirgos, tie var iesniegt iesniegumu ar ligumu Konkurences
padomei atbrivot So darijumu no Saja punktda noteikta aizlieguma. lesniegumu iesniedz
un izskata analogi Konkurences likuma 15.panta pirmaja, otraja prim, otraja divi prim
dala, 16.panta un Ministru kabineta 29.09.2008. noteikumos Nr.800 “Kartiba, kada
iesniedz un izskata pilno un saisindto zinojumu par tirgus dalibnieku apvienosanos”
noteiktajiem principiem. A/s ,,Sentor Farm aptiekas” $o lémumu sanéma 03.02.2009.,
kad arT tas stdjas speka saskana ar Administrativa procesa likuma 70.panta pirmo dalu.

(3) SIA ,Farma Balt Aptieka” un a/s ,,Sentor Farm aptiekas” 28.01.2009.
noslédza ligumu par uznémuma patstavigas dalas pirkumu. Liguma (*) noteikts, ka (*).

SIA ,Farma Balt Apticka” un a/s ,Sentor Farm aptiekas” amatpersonas
28.01.2009. parakstijusas (*) uzpémuma patstavigas dalas pienemsanas — nodosanas
aktu. Taja cita starpa ietverti §adi noteikumi: (*).

J.O. un a/s ,,Sentor Farm aptiekas” 28.01.2009. noslédza ligumu par SIA
»Olvita” kapitala dalu pirkuma ligumu. Liguma (*) noteiks, ka (*).

J.O. un a/s ,,.Sentor Farm aptiekas” amatpersona 28.01.2009. parakstijusi SIA
,»Olvita” kapitala daJu un uznpémuma piepemsanas — nodoSanas aktu. Taja cita starpa
ietverti $adi noteikumi: (*).

A/s ,Sentor Farm aptickas”, 20.04.2009. iesniedzot Konkurences padomei
iepriekSminéto dokumentu kopijas, pavadveéstulé noradijusi sekojoSo: A4S ,, Sentor Farm
aptiekas” ir sagatavojusi Jums ligumu kopijas tiem darijumiem, kas noslegti
28.01.2009. Paréjie darijumi nav pabeigti un paslaik vel ir procesa. No minétas
piebildes pavadvéstule Konkurences padome secina, ka a/s ,,Sentor Farm aptiekas”
ieskata SIA ,,Farma Balt Aptieka” un a/s ,,Sentor Farm aptiekas” darfjums, ka ar1 J.O.
un a/s ,,Sentor Farm aptiekas” darfjums par SIA ,,Olvita” kapitaldalu pirkumu tika
pabeigts 28.01.2009.

J.O. un a/s ,,Sentor Farm aptiekas” 28.01.2009. nosleégusi ligumu par SIA
»Aptieka ,,Sigulda”” kapitala dalu pirkumu. Liguma (*) noteikts, ka (*).

I.J. un a/s ,Sentor Farm aptiekas” 28.01.2009. noslégusi ligumu par SIA
»Zemgales aptieka” kapitala dalu pirkumu.

Liguma (*) noteikts, ka (*).

(4) SIA ,,Farma Balt Aptieka” un a/s ,,Sentor Farm aptiekas” varda a/s ,,Sentor
Farm aptiekas” padomes priekSsédetajs A.L. 25.02.2009. vérsies pie (*) valdes
priekSseédetaja ar iesniegumu, kura ietverta informacija, ka SIA ,,Farma Balt Aptieka”
nodevusi ar aptiekas darbibu saistito uzn€muma dalu, aptiekas licenci un nomas tiesibas
a/s ,,Sentor Farm aptiekas”, un ligumu Iidz 05.03.2009. parslégt ligumu par telpu nomu
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ar a/s ,,Sentor Farm aptiekas” (skat. A.L. 25.02.2009. iesnieguma kopiju). (*) un a/s
»Sentor Farm aptiekas” 02.03.2009. noslégusas ligumu (*) par telpu nomu aptiekai (*).
Kops 2009.gada marta ménesa maksajumus par telpu nomu aptiekai (*) veic a/s ,,Sentor
Farm aptiekas” (skat. (*) 31.07.2009. maksajumu uzdevumu sarakstu).

(5) (*)

A/s ,,Sentor Farm aptickas” iesniedza Zalu valsts agenttra (sanemts Zalu valsts
agentara 10.03.2009.) 03.03.2009. pieteikumus, lai parregistrétu specialas atlaujas
(licences) iepriekSminétajam aptieckam uz a/s ,,Sentor Farm aptiekas” varda. Visu
iepriek$ noradito dokumentu kopijas pievienotas ka piclikumi pieteikumiem par licenéu
parregistraciju. Papildus a/s ,,Sentor Farm aptiekas” un SIA ,Farma Balt Apticka”
03.03.2009. iesnicgusas iesniegumu par pieteikumiem aptieku licencu parregistracijai,
kura sniegta, t.sk. sekojosa informacija: (*). Iesniegumi ar identisku informaciju
iesniegti ar1 attieciba uz aptieku ,,Olvita” Salaspili, trim aptiekam Sigulda, Vangazu
aptieku, aptieku ,,Nibela” Jekabpili un Skriveru Vecaptieku.

(*)

A/s ,Sentor Farm aptiekas” 13.03.2009. saistiba ar iepriekSminé&tajiem
03.03.2009. iesniegumiem par aptieku licencu parregistraciju uz a/s ,,Sentor Farm
aptiekas” varda Zalu valsts agentiirai sniedza sekojosu informaciju: (*).

Zalu valsts agenttira 18.03.2009. pienéma lémumu SIA ,,Olvita” aptiekas licenci
(Skolas iela 10, Salaspili) parregistrét uz a/s ,,Sentor Farm aptiekas” varda. 19.03.2009.
als ,,DHB”, a/s ,,Sentor Farm aptiekas” un SIA ,,Olvita” noslédza vienoSanos par
nomnieka SIA ,,0Olvita” saistibu parpemsanu a/s ,,Sentor Farm aptiekas”.

Zalu valsts agentiira ar 27.03.2009. véstulém inform&ja a/s ,,Sentor Farm
aptiekas”, SIA ,Farma Balt Aptieka”, SIA ,Zemgales aptiecka” un SIA ,Aptieka
»Sigulda™, ka 18.03.2009. ta nolémusi atlikt licencu parregistracijas lietu izskatiSanu
un lugt Konkurences padomes atzinumu par augstak minéto vispargja tipa aptieku
IpaSnieku mainas tiesiskumu.

(6) A/s ,Sentor Farm aptickas” 09.04.2009. ludza Zalu valsts agentiiras
Farmaceitiskas darbibas uzpémumu licencéSanas komisijai 2009.gada aprila sedé
neskatit iesniegtos pieteikumus par licencu parregistraciju un Konkurences padomei
atlikt jautajuma izskatiSanu un atbildes sniegSanu Zalu valsts agentiirai lidz 29.04.20009.

No 14.04.2009. SIA ,.,Olvita” un SIA ,,Aptieka ,,Sigulda’”, bet no 15.04.2009.
SIA ,,Farma Balt Aptieka” par valdes locekli ir iecelts I.K. lepriek$&jais valdes loceklis
A.K. darba tiesiskas attiecibas ar Siem komersantiem péc savas iniciativas ir izbeidzis.

A/s ,Sentor Farm aptiekas” 24.04.2009. vérsas Zalu valsts agentira ar
iesniegumu, ar kuru atsauca iesniegtos pieteikumus par aptieku Sigulda (Siguldas
aptieka, Siguldas aptieka — 1, Ziedu aptieka), Vangazu aptiekas, apticku Jekabpill un
Skriveros licencu parregistraciju uz a/s ,,Sentor Farm aptiekas” varda (*).

A/s ,,Sentor Farm aptiekas” 26.05.2009. vestule ladza Konkurences padomi
informét, vai saskana ar Konkurences likumu par 28.01.2009. noslégto darfjumu ar SIA
»~Farma Balt Aptieka” bija nepiecieSams iesniegt Konkurences padomei zinojumu, lai
izvertetu minéta liguma speka esamibu. Konkurences padome 29.06.2009. sniedza
atbildi a/s ,,Sentor Farm aptiekas”, noradot, ka Konkurences padome ar 23.01.2009.
lémumu Nr.3 ir aizliegusi a/s ,,Sentor Farm aptiekas™ apvienoties ar tirgus dalibniekiem
Riga, ka arT noradija uz pienakumu izskiroSas ietekmes (vai aktivu) ieguv€jam pirms
apvienosanas iesniegt Konkurences padomei zinojumu izskiroSas ietekmes (vai aktivu)
ieguv€jam, ja izpildas Konkurences likuma 15.panta otras dalas pirmaja teikuma
noteiktais pazinosanas kriterijs.



(7) Konkurences padome 09.07.2007. sanéma no a/s ,,Sentor Farm aptiekas”
sekojosu informaciju: ta ka Konkurences padome ir noradijusi, ka gadijuma, ja izpildas
Konkurences likuma 15.panta otras dalas pirmaja tieckuma noteiktais pazinoSanas
krit€rijs un nav piemérojams otraja teikuma noteiktais izpémums, kad zinojumu
neiesniedz, izskiroSas ietekmes (vai aktivu) ieguv€jam ir pienakums pirms apvienoSanas
iesniegt Konkurences padomei zinojumu, a/s ,,Sentor Farm aptiekas” ir nodevusi atpakal
SIA ,,Farma Balt Aptieka” tas uznémuma patstavigo dalu. Lai gan a/s ,,Sentor Farm
aptiekas” nav konstat§jusi, ka lieta izpildas kriteriji pazinoSanas pienakumam,
Konkurences padomes viedoklis (*) ir uzskatams par apstakli, lai iestatos liguma
atcelana. ST iemesla dé] (*) a/s ,,Sentor Farm aptiekas” ir nodevusi atpakal pardevéjam
pilnigi visu to, kas Iiguma noslégSanas rezultata iegiits no pardevéja. (*)

A/s ,Sentor Farm aptiekas” 17.07.2009. iesniedza Zalu valsts agentirai
iesniegumu, ar kuru atsauca pieteikumus par SIA ,,Farma Balt Aptieka” licencu
parregistraciju uz a/s ,,Sentor Farm aptiekas” varda.

Konkurences padome 22.07.2009. sanéma no a/s ,,Sentor Farm aptiekas”
informaciju (skat. a/s ,,Sentor Farm aptiekas” 21.07.2009. véstuli Nr.142), ka ,,SIA
., Farma Balt Aptieka” uznémuma patstavigo dalu Sabiedriba (a/s ,,Sentor Farm
aptiekas”) nodevusi atpakal ar 2009.gada 28.janvari, parakstot vienosanos par Liguma
nodeva atpakal SIA ,, Farma Balt Aptieka” tas uznemuma patstavigo dafu”. (*)

04.08.2009. A.K. (SIA ,,Olvita”, SIA ,,Aptieka ,,Sigulda”” un SIA ,,Farma Balt
Aptieka” valdes loceklis lidz 2009.gada aprilim) sniedza sekojoSus paskaidrojumus:
A.K. nodarbojies ar farmaceitiskas apriipes organizé€Sanu atbilstoS§i normativajiem
aktiem, parvietojis aptiekas Sigulda un Vangazos uz jaunam telpam, pienémis darba
darbiniekus. J.0. uzdevumus aptiecku darbibai devis pa telefonu. Cik A.K. zinams, kop$
2008.gada februara ipasnieku maina uzpe€mumos SIA ,,Aptieka ,,Sigulda™’, SIA
,»Olvita” un SIA , Farma Balt Aptieka” nav notikusi. P&c A.K. riciba esosas informacijas
lidz pat 2009.gada aprilim visu 3 uzpémumu ipas$nieks bija J.O. Ka A.K. sapratis,
ipaSniekam bija nodoms kaut kadu dalu pardot, tapec bija uzrakstits iesniegums Zalu
valsts agentiirai. Bet aptiekas ka bija, ta palika, nekas nemainijas, a/s ,,Sentor Farm
aptiekas” TpaSuma tas nepargaja. Darbinieki visas $ajas aptiekas nav mainijusies, nekada
aktivu pienemsana — nodos$ana nav notikusi. (*) Lidz bridim, kamér Zalu valsts agentiira
licences tiek parregistrétas, ir japiepem darba aptieku darbinieki, janoslédz nomas
ligumi. Aptiekai var dot licenci tikai tad, kad tas viss ir izdarits. SIA ,,Farma Balt
Aptieka” aptieku vaditajas netika atlaistas no darba. Cik A.K. zinams, ,,Olvita” jau ir a/s
»Sentor Farm aptiekas” aptieka. Pieteikumus (v@stules) par SIA ,,Aptieka ,,Sigulda™ un
SIA ,,Olvita” aptieku licencu parregistrésanu parakstijis A.K. Aptieku nomas ligumi nav
tikusi parslégti, kamer A.K. stradajis. SIA ,,Olvita” aptiekas vaditaja ir atlaista no darba,
tadas SIA ,,Olvita” aptieckas vairs nav, licence parregistréta uz a/s ,,Sentor Farm
aptiekas” dazas dienas pirms A.K. aizieSanas no darba.

12.08.2009. R.U. (SIA ,Zemgales aptieka” valdes locekle) sniedza Sadus
paskaidrojumus. Kad SIA ,,Skriveru Vecaptieka” tika pardota 1.J., tai bijusi tikai viena
aptieka. Sis darTjums tika pabeigts 2008.gada septembri. Apticka Jekabpili tika atvérta
2008.gada. R.U. nekas neesot zinams par SIA ,,Zemgales aptieka” paSnieku mainu kop$
§1 gada janvara. R.U. neesot informacijas par aktivu nodoSanu citam personam Skriveru
Vecaptieka. R.U. neviens neesot stastijis par jebkadiem planiem par uzpémuma vai
aptieku pardoSanu.

Konkurences padome 25.08.2009. no a/s ,,Sentor Farm aptiekas” sanéma S$adu
informaciju attieciba uz telpu nomu aptiekas darbibai (*).

1.J. 29.09.2009. Konkurences padomei sniedza $adus paskaidrojumus. L.J. esot
SIA ,,Zemgales Aptieka” kapitaldalu turétaja. Kad iegadajusies SIA ,,Zemgales aptieka”,
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tai bijusi tikai viena aptieka Skriveros, aptieka ,,Nibela” atvérta 2008.gada novembri,
tacu tagad jau kadu pusotru ménesi ta ir slégta, jo ir lauzts ELVI ligums ar telpu
ipasnieku. SIA ,,Zemgales aptieka” ir ELVI apaksirnieki. Finansialu apsvérumu dél 1.J.
radusies ideja par darfjumu ar a/s ’Sentor Farm aptiekas”. 1.J. meklgjusi pirc€ju, t.sk.
piedavajusi SIA ,,Zemgales aptieka” a/s ,,Sentor Farm aptiekas” jau pagajusaja gada.
Bijis parakstits nodomu protokols (kapitaldalu pardoSanas ligums) ar a/s ,,Sentor Farm
aptiekas”, bet tagad viss ir apstajies, jo Zalu valsts agentiira neesot devusi atlauju
parregistrét licences. Reali nekada aptieku nodoSana neesot notikusi, samaksa par tam
nav sanemta, jo bija planots to sanpemt beigas. Aptieku vaditajas neesot atlaistas no
darba aptiekas laika, kamer risinatas sarunas ar pirc€ju, nekadu rikojumu par atlaiSanu
nav bijis. 28.01.2009. ligums vienkarSi apstajas, tam vairs nav nozimes, jo darjjums
nevirzas uz prieksu. Sobrid LJ. mekl&jot citu pirc&ju SIA ,,Zemgales apticka”.

(8) A/s ,,Sentor Farm aptickas”, atbildot uz Konkurences padomes 05.10.2009.
vestuli Nr.1780 par lietas Nr.p/09/10/7 Par Konkurences likuma 16.panta tresas dalas
parkapumu a/s ,,Sentor Farm aptiekas” darbibds ierosinaSanu, 14.10.2009. veéstule
Nr.208 noradija, ka ta visus nepiecieSamos paskaidrojumus lietd jau ir sniegusi no
2009.gada jilija lidz oktobrim.

Konkurences padome 23.10.2009. sane€ma no J.O. 20.10.2009. vestuli, kura
sniegta sekojoSa informacija. 28.01.2009. tika noslégts SIA ,,Olvita” kapitala dalu
pirkuma ligums un SIA ,Farma Balt Aptieka” uznémuma patstavigas dalas pirkuma
ligums attiecigi par kapitala dalu un uzp@muma patstavigas dalas atsavinaSanu A/S
»Sentor Farm aptiekas”. Vienlaicigi ar minéto ligumu noslégSanu pirc€jam tika nodotas
SIA ,,Olvita” kapitala dalas un uzpémums, ka ar1 SIA ,,Farma Balt Aptieka” uznémuma
patstaviga dala. 28.01.2009. tika noslégts ar1 SIA ,,Aptieka ,,Sigulda™ kapitala dalu
pirkuma ligums par dalu pardoSanu a/s ,,Sentor Farm aptiekas”, tomér Sis darijums
netika turpinats, nav noticis un tade] kapitala dalas un uzgp€mums pirc€jam netika
nodots. P&c J.O. riciba esosas informacijas 02.07.2009. starp SIA ,,Farma Balt Aptieka”
un a/s ,,Sentor Farm aptiekas” tika noslégts 28.01.2009. uznémuma patstavigas dalas
pirkuma liguma atcél&jligums par $1 darfjuma atcelSanu no 28.01.2009. Pircgjs nodevis
SIA ,,Farma Balt Aptieka” atpaka] pilnigi visu to, kas liguma noslégSanas rezultata
iegiits no SIA ,,Farma Balt Aptieka”, ieskaitot visus piederumus, pieaugumus un citas
blakus lietas. Ta ka SIA ,,Aptieka ,,Sigulda™ kapitala dalu pardoSanas darjjums netika
turpinats, kapitala dalas netika nodotas pircgjam, un SIA ,,Aptieka ,,Sigulda™ kapitala
dalas joprojam ir J.O. 1pasuma.

J.0. 23.10.2009. tiksanas laika ar Konkurences padomes amatpersonu sniedza
sekojoSus paskaidrojumus. J.O. aptuveni divus gadus jau esot SIA ,Farma Balt
Aptieka”, SIA ,,Aptieka ,,Sigulda” un SIA ,,Olvita” 1pasnieks. Darfjumi ar a/s ,,Sentor
Farm aptiekas” par SIA ,,Farma Balt Aptieka” un SIA ,, Aptieka ,,Sigulda™’ pardoSanu
neesot notiku$i, un to turpinaSana netiekot planota. Darfjjuma iniciators bijusi a/s
»Sentor Farm aptiekas”. Darfjums par SIA ,,Olvita” pardoSanu esot procesa, ir uzsakts,
bet lidz gada beigam J.O. esot jasanem nauda par to. Ja J.O. naudu nesanemsot, tad
vinam tikSot atgriezta atpakal SIA ,,Olvita” kopa ar iegiitajiem labumiem. ,,Olvita” esot
viena aptieka Salaspili, SIA ,,Aptieka ,,Sigulda™” esot tris aptiekas Sigulda, SIA ,,Farma
Balt Aptieka” esot mazak neka 10 aptiekas. Darfjums bijis planots par SIA ,,Farma Balt
Aptieka” dalas pirkSanu, jo par par&jam aptiekam pircgjs neizradija interesi. Ta ka katra
aptieku uzp@muma ir valde, J.O. ieskata vipa probléma ir skatities, kada ir pelpa, citada
veida J.O. aptieku darba nejaucoties un nekadus rikojumus nedodot. Dazreiz piezvanot
valdes locekliem, pajautajot, vai viss ir kartiba. A.K. vieta SIA ,,Farma Balt Aptieka”
tikusi iecelta J.K., bet I.K. iecelts par SIA ,,Aptieka ,,Sigulda” un SIA ,,Olvita” valdes
locekli, jo J.O. dalijas domas ar A.K. Pasreiz J.O. neesot iebildumu, ka I.K. strada ari
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SIA Olvita”, bet vinam tadi biisot, ja par SIA ,,Olvita” pardoSanu vin$ sanemsot naudu.
Par SIA ,,Olvita”, SIA , Aptieka ,,Sigulda™ un SIA ,Farma Balt Aptieka” dalas
pardosanu gada sakuma tika slégti ligumi, citi dokumenti neesot parakstiti. J.O.
apmieringjusi darfjumu summa, tad€] piekritis darfjumiem. J.O. ir parakstijis ari
28.01.2009. ligumu par SIA ,,Olvita” pirkuma maksas noteikSanu un apmaksas kartibu,
28.01.2009. parakstijis arl piepemsSanas — nodosSanas aktu par aptieku ,,Olvita”.
28.01.2009. J.O LK. devis komandu, ka tagad vinam jaklausa cits saimnieks — a/s
»Sentor Farm aptiekas”, bet jaklausa arT vins — J.O., jo darfjums esot parejas perioda.
Darfjumiem ir ilgi maksajumu grafiki, jo ta bijis izdevigi J.O., respektivi, jo ilgak
summa jagaida, jo ta lielaka. 28.01.2009. J.O. J.K. devis komandu klausit a/s ,,Sentor
Farm aptiekas” un neaizmirst ar1 J.O. intereses. Tadu paSu komandu J.O. devis arT [.K.
attieciba uz SIA ,,Aptieka ,,Sigulda™, bet J.O. neatceroties, kura datuma. Tapat J.O.
neatceroties, kapec [émums par SIA ,,Farma Balt Aptieka” uznémuma dalas nodoSanu ir
ar datumu 03.03.2009., faktiski tam esot jabut ar 28.01.2009. Ari SIA ,,Olvita”
nodosanas l€émumam esot bijis jabuit ar 28.01.2009. J.O. 28.01.2009. nolemis SIA
,»Olvita” un SIA ,,Farma Balt Aptieka” dalu nodot, vienigi sapulces protokols sastadits
03.03.2009. Parrunu laika ar a/s ,,Sentor Farm aptiekas™ neesot bijusi nekada runa par
to, ka ta nevarot iegadaties aptieku uzpeémumus Riga. J.O. uzskata, ka ta nav vipga
probléma. Nav bijusi runa ar1 par to, ka darfjums biitu japazino Konkurences padomei.
J.O. neesot lasijis Konkurences likumu, bet uzskata, ka §is darjjums nesasniedza
kriterijus, sakot no kuriem biitu pazinojams Konkurences padomei. Aptieka ,,Olvita”
paslaik ir pie a/s ,,Sentor Farm aptiekas” operativa parvalde, bet ir J.O. TpaSuma.
Operativa parvalde sevi ietverot Iémumus, kur pasiitit preces, kam tas pardot, ka art par
darbiniekiem. Darfjumi par SIA ,,Aptieka ,,Sigulda™ un SIA ,Farma Balt Aptieka”
dalas pardoSanu esot anulgjusies, jo a/s ,,Sentor Farm aptiekas” radusas problémas, bet
J.O. nezinot kadas. Ta ka radusas problémas ar1 par samaksu, t.i., a/s ,,Sentor Farm
aptiekas” problémas vargja radit cenu samazinajumu, interese zudusi no abam pusém.
Ligumu izpilde darfjumiem par SIA ,,Aptieka ,,Sigulda”” un SIA ,,Farma Balt Aptieka”
dalas pardosanu apstajusies 2009.gada aprila beigas un maija sakuma. Jinija beigas J.O.
jau esot bijis skaidrs, ka nekas vairs nenotiks. J.O. uzskata, ka darfjums nav noticis, jo
viena no pusém nav izpildijusi savas saistibas. J.O. nevar pateikt, vai ir bijis kads
atcelgjligums. Ar aptieku atgrieSanu SIA ,,Farma Balt Aptieka” esot nodarbojusies J.K.,
tapéc J.O. Tsti nezina, kad tas noticis. SIA ,,Olvita” kapitaldalas tikSot parregistrétas
Uzpémumu registra, kad J.O. sanem$ot maksajumu par to.

Konkurences padome 26.10.2009. sanéma no J.O. S$adas piezimes un
papildinajumus 23.10.2009. sarunu protokolam. J.O. vé&las precizét, ka §a gada aprili
A.K. vieta SIA ,,Farma Balt Aptieka” valde tika iecelts LK. J.O. esot parakstijis kapitala
dalu pirkuma ligumus un pienemsSanas — nodoSanas aktus, varbut ari kadus mazak
svarigus dokumentus, kuru kopijas nav saglabatas. J.O. parakstijis visus dokumentus,
kas bija nepiecieSami darjjumam un ko sagatavoja juristi. Daudzi dokumenti tikusi
sagatavoti licenceSanas komisijam, ka tas to parasti pieprasot. SIA ,Olvita”, SIA
Aptieka ,,Sigulda™ un SIA ,Farma Balt Aptieka” valdes stradajot atbilstoSi
Komerclikumam, kura noteikts, ka valdes loceklim savi pienakumi japilda ka krietnam
un ripigam saimniekam. Ka minéts protokola, J.O. nekada veida nejaucoties aptieku
darba, nekadus noradijumus nedodot. Ka parasti tas notiekot pie kompaniju pardosSanas,
valdei un direktoriem parejas perioda ir jaklausa kadu bridi vecie 1paSnieki un jaunie,
tapeéc art J.O. devis valdei saprast, ka darfjumi ir noslégti un parejas procesa bis
jaieklausas gan J.O., gan topoSajos IpaSniekos. Ka J.O. paskaidrojusi juristi, tad
dokumentu pakete, kas tikusi iesniegta licencéSanas komisijai, bija jasagatavo atbilstosi
komisijas prasibam. Valsts iestades bieZzi prasot noformé& dokumentus atbilstosi to
praksei un parazam, nevis tikai pamatojoties uz normativajiem aktiem. Marta menest
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sastaditie dokumenti attiecoties uz birokratisku procediiru izpildi valsts iestad€s, nevis
paSa darfjuma noslégsanu. Valsts iestades vienmér véloties sanemt tadus dokumentus,
ka tajas pierasts, tai skaita v€loties redzet tadus datumus, ka tam ir ertak. SIA ,,Farma
Balt Apticka” uzpémuma patstaviga dala pirc€jam tikusi nodota 28.01.2009. SIA
,Olvita” tikusi nodota pirc€jam 28.01.2009., SIA ,,Farma Balt Aptieka” uznp€émuma dala
péc J.O. riciba esoSam zinam pirc€jam nodota 28.01.2009. J.O. uzskata, ka Sis darfjums
nav sasniedzis Kritérijus, sakot no kuriem batu bijis pazinojams Konkurences padomei,
tacu ta ka Sie kriteriji katra lieta médzot bt savadaki, tad bijis paredzets, ka darfjums
anul€jas, ja par to kaut kadu apstaklu dél jalemj Konkurences padomei. SIA ,,Olvita”
vada un parstav sabiedribas valde tas valdes locekla I.LK. persona. Turklat ligumos esot
rakstits, ka, darfjumam atceloties, katra puse atgrieZz otrai visu, kas sapemts pirms
liguma parakstiSanas. Paskaidrojumu protokola ,,junija beigas man bija skaidrs, ka
nekas nenotiks™ J.O. papildinajis, noradot, ka par to vinpam pazinojusi juristi un arT SIA
,Farma Balt Aptieka” valde, jo bijis konstatéts, ka ir iestajies liguma punkts, kura dg]
darjjums anulgjies pavisam. J.O. pieredze un intuicija liekot saprast, ka darjjumi par
pargjo aptieku pardoSanu nenotiks, un ar1 par SIA ,,Olvita” pardoSanas darfjumu J.O.
macot nopietnas Saubas. J.O. ieskata darjjumi neesot notikusi, jo viena puse nepildija
savas saistibas, un savas saistibas otra puse neesot var€usi izpildit neparedz&tu
apsveérumu dél, par kuriem nebija zinams, parakstot sakotngjos dokumentus.

A/s ,Sentor Farm aptiekas” atbilsto§i Konkurences padomes Izpilddirekcijas
26.10.2009. uzaicinajumam 02.11.2009. iepazinas ar lietu Nr.p/09/10/4 un Nr.p/09/10/7
materialiem, tacu tiesibas izteikt savu viedokli neizmantoja.

Faktu izvértejums

(9) Saskana ar Konkurences likuma 1.panta 4.punkta noteikto konkrétais tirgus
ir konkretas preces tirgus, kas izvertéts saistiba ar konkréto geografisko tirgu. Savukart
konkrétais geografiskais tirgus ir geogrdfiska teritorija, kura konkurences apstakli
konkrétas preces tirgii ir pietiekami lidzigi visiem Sa tirgus dalibniekiem, un tadé| so
teritoriju var noskirt no citam teritorijam (1.panta 3.punkts). Konkrétas preces tirgus ir
noteiktas preces tirgus, kurd ietverts ari to precu kopums, kuras var aizstat So noteikto
preci  konkrétaja geografiskaja tirgi, nemot véra pieprasijuma un piedavajuma
aizstajamibas faktoru, precu pazimes un lietosanas ipasibas (1.panta 5.punkts).

Ka tas noradits §1 [émuma 1.punkta, a/s ,,Sentor Farm aptickas”, SIA ,,Aptieka
»digulda™, SIA ,,Zemgales aptieka” un SIA ,Farma Balt Aptieka” pieder aptieku
licences un tas veic saimniecisko darbibu zalu mazumtirdzniecibas tirgii. Ari SIA
,Olvita” 1idz parregistracijai 18.03.2009. piedergja licence aptiekas darbibai. Tadgjadi
visi apvienos$anos dalibnieki saimniecisko darbibu veikusi zalu mazumtirdzniecibas
tirgii. Konkrétais geografiskais tirgus nosakams attiecigi to pilsétu teritoriju ietvaros,
kuras registrétas attiecigas aptiekas.

Nemot veéra to, ka J.O. bija SIA ,,Aptieka ,,Sigulda™, SIA ,,Olvita” un SIA
»Farma Balt Aptieka” vienigais dalibnieks, a/s ,,Sentor Farm aptiekas” 28.01.2009.
noslégtie ligumi ar J.O., iegadajoties SIA ,,Olvita” un SIA ,Aptieka ,,Sigulda™”
kapitaldalas, ka arT 28.01.2009. noslégtais ligums ar SIA ,,Farma Balt Aptieka”,
iegadajoties tas aktivus, uzskatami par vienu darjjumu. Atsevisks darfjums veikts, a/s
»Sentor Farm aptiekas” 28.01.2009. noslédzot ligumu ar I.J. par SIA ,,Zemgales
aptieka” kapitaldalu iegadi.

(10) Lieta nav strida par to, ka 28.01.2009. starp a/s ,,Sentor Farm aptiekas” un
SIA ,,Farma Balt Aptieka” ir noslégts ligums par Cetru aptieku (Acalijas aptieka, Bérnu
aptieka, Bruninieku aptieka, Paula Stradina aptieka) pirkumu, ka ari parakstits
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pienems$anas — nodoSanas akts, kas apliecina (*). Minéto apstiprinajis ar1 J.O., turklat
paskaidrojot ari, kada veida aptieku nodosana notikusi, proti, J.O. dodot valdes loceklei
rikojumu turpmak klausit a/s ,,Sentor Farm aptiekas™ (vienlaikus klausot ar1 J.O.). Ari
léemumu par aptieku nodoSanu a/s ,,Sentor Farm aptiekas” J.O. faktiski pienémis
28.01.2009. (*) Tadgjadi Konkurences padome konstate, ka 28.01.2009. ir diena, kad
faktiski notikusi apvienoSanas, kuras rezultata a/s ,,Sentor Farm aptiekas” ieguvusi SIA
,Farma Balt Aptieka” aktivus (Cetras aptiekas). 20.04.2009. vestulé Konkurences
padomei art pati a/s ,,Sentor Farm aptiekas” apliecinajusi, ka darfjumu ar SIA ,,Farma
Balt Aptieka” par aktivu pirkumu uzskata par pabeigtu. (*)

A/s ,,Sentor Farm aptiekas™ talakas darbibas norada, ka ta isteno savu iesp&ju
pienemt lémumus attieciba uz minéto Cetru apticku darbibu, 03.03.2009. gan (*), gan
iesniedzot pieteikumus Zalu valsts agentirai licen¢u parregistracijai uz a/s ,,Sentor Farm
aptiekas” varda, gan 02.03.2009. noslédzot telpu nomas ligumu ar (*).

A/s ,Sentor Farm aptiekas” un SIA ,Farma Balt Aptieka” 02.07.2009.
vienojusas atcelt 28.01.2009. ligumu par uzp@muma patstavigas dalas pirkumu.
Konkurences padome neuzskata par ticamiem a/s ,Sentor Farm aptiekas”
paskaidrojumus, ka uzn€muma patstavigo dalu ta SIA ,,Farma Balt Aptieka” ir nodevusi
atpakal ar 28.01.2009., jo faktiski nav iesp&jams veikt kadas darbibas pagatné (nodot
atpakal iegiito uzn€muma patstavigo dalu), t.i., $aja gadijuma 28.01.2009., vienojoties
par to nakotng, t.i., 02.07.2009. Konkurences padomes ieskata konkrétaja gadijuma a/s
»Sentor Farm aptiekas” un SIA ,,Farma Balt Aptieka” 28.01.2009. Iiguma atcelSana ar1
nav saistama ar ta 8.2.apakS$punkta noteikto, ka (*). Konkurences likuma 15.panta otra
dala, kas uzliek par pienakumu pirms apvienoSanas iesniegt pazinojumu Konkurences
padomei pie noteiktiem kriterijiem, tada redakcija, kada ta bija 28.01.2009., bija speka
jau kops 01.01.2009., un Konkurences padomes 29.06.2009. véstule Nr.1114 ar1 nesatur
nekadu jaunu informaciju par Konkurences likuma 15.panta nosacijumiem, kas a/s
»Sentor Farm aptiekas” liguma noslégSanas bridi, t.i., 28.01.2009., jau nebiitu zinama.
Ari Konkurences padomes 23.01.2009. lémuma Nr.3 (lieta Nr.2754/08/06/21 Par a/s
, Sentor Farm aptiekas” un a/s , ,Recipe Plus” apvienoSanos) uzliktais saistosais
noteikums Nr.1.3, t.i., aizliegums a/s ,,Sentor Farm aptiekas” apvienoties ar tirgus
dalibniekiem Riga, tika darits zinams a/s ,,Sentor Farm aptiekas” jau 03.02.2009., t.i.,
ilgi pirms 02.07.2009., kad apvienoSanas dalibnieki noléma atcelt 28.01.2009. ligumu.
Turklat, ka $aja lémuma punkta ieprieks noradits, no lietas materialiem secinams, ka a/s
»Sentor Farm aptiekas” ir izmantojusi savas iesp€jas pienemt lémumus par aptieku
darbibu, pieméram, 2009.gada marta izdodot rikojumus u.c. Tadgadi Konkurences
padome konstate, ka apvienota uznémuma sadaliSanas (atgrieSanas situacija, kada ta bija
pirms 28.01.2009.) ir notikusi 02.07.2009., a/s ,,Sentor Farm aptiekas” un SIA ,,Farma
Balt Aptieka” noslédzot vienoSanos par 28.01.2009. liguma atcelSanu.

(11) Lieta arT nav strida par to, ka 28.01.2009. starp a/s ,,Sentor Farm aptiekas”
un J.O. ir noslégts ligums par SIA ,,Olvita” kapitaldalu pirkumu, ka ari parakstits
pienemsanas — nodoSanas akts, kas apliecina (*). Mingto 23.10.2009. tiksanas laika
apstiprinajis J.O., noradot, ka kapitaldalu nodosana notikusi Iidzigi ka SIA ,,Farma Balt
Aptieka” ¢etru aptieku nodosana, t.i., dodot L.K. komandu, ka tagad vinam jaklausa cits
saimnieks — a/s ,,Sentor Farm aptiekas”. Ka paskaidrojis J.O., kops 28.01.2009. apticka
,»Olvita” ir a/s ,,Sentor Farm aptiekas” operativaja parvalde. Tadgjadi Konkurences
padome konstaté, ka 28.01.2009. ir diena, kad faktiski notikusi apvienosanas, kuras
rezultata a/s ,,Sentor Farm aptiekas” ieguvusi SIA ,,Olvita”. 20.04.2009. véstulé
Konkurences padomei arT pati a/s ,,Sentor Farm aptiekas” apliecinajusi, ka darfjumu ar
J.O. par SIA ,,Olvita” kapitala daJu pirkumu uzskata par pabeigtu. A/s ,,Sentor Farm
aptiekas” talakas darbibas norada, ka ta isteno savu iesp&ju pienemt l€mumus attieciba
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uz aptiekas ,,Olvita” darbibu, 03.03.2009. gan izdodot rikojumu par (*), gan iesniedzot
pieteikumu Zalu valsts agentiirai licences parregistracijai uz a/s ,,Sentor Farm aptiekas”
varda. Zalu valsts agentira 18.03.2009. ir pienémusi [émumu pieskirt licenci a/s ,,Sentor
Farm aptiekas” aptiekai ,,Olvita”. ArT A.K. 04.08.2009. paskaidroja, ka SIA ,,Olvita”
aptiekas vaditaja ir atlaista no darba, tada SIA ,,Olvita” aptieka vairs neeksisté, un
aptieka ,,Olvita” darbojas ka a/s ,,Sentor Farm aptiekas™ aptieka. Licence uz a/s ,,Sentor
Farm aptiekas” varda parregistréta dazas dienas pirms A.K. aizieSanas no darba SIA
,,Olvita”.

(12) Lieta ir strids par to, vai ir notikusi a/s ,,Sentor Farm aptiekas” apvienoSanas
ar SIA ,,Aptieka ,,Sigulda”” un ar SIA ,,Zemgales aptieka”. A/s ,,Sentor Farm aptiekas”
28.01.2009., tapat ka ar SIA ,,Farma Balt Aptieka” un J.O. par SIA ,,0Olvita” kapitaldalu
pirkumu, ir noslégusi ligumu ar J.O. par SIA ,,Aptieka ,,Sigulda” kapitaldalu pirkumu
un ar I.J. par SIA ,,Zemgales aptieka” kapitaldalu pirkumu. A/s ,,Sentor Farm aptiekas”
uzskata, ka (*). Tomér no lietas materialiem secinams, ka apvienoS$anas dalibnieku
darbibas bija tieSi tadas pasas ka abos ieprieks noraditajos gadijumos (skat. §1 lémuma
10. un 1l.punktu), t.i., (*), gan iesniegti pieteikumi Zalu valsts agentiirai apticku
(Vangazu aptieka, Ziedu aptieka, aptieka Sigulda, aptieka Sigulda — 1, Skriveru
Vecaptieka, aptieka ,,Nibela”) licenCu parregistracijai uz a/s ,,Sentor Farm aptiekas”
varda. Bez tam, ka J.O. 23.10.2009. tikSanas laika paskaidrojis, vins, Iidzigi ka
gadijumos ar SIA ,,Farma Balt Aptieka” aptiekam un SIA ,,Olvita”, arT attieciba uz SIA
»Aptieka ’Sigulda™ ir devis rikojumu LK. turpmak klausit a/s ,,Sentor Farm aptiekas”,
neaizmirstot ar1 J.O. intereses, vienigi J.O. neatceroties isti, kurd datuma tas noticis.
Konteksta ar iepriekSnoraditajiem dokumentiem, kas iesniegti Zalu valsts agentirai,
konkrétaja gadijuma Konkurences padome J.O. mutiski 23.10.2009. sniegtos
paskaidrojumus uzskata par vairak ticamiem, neka 23.10.2009. rakstveida sanemtos J.O.
paskaidrojumus par to, ka SIA ,,Aptieka ”Sigulda™” kapitala dalas un uznémums netika
nodots pircgjam.

Konkurences padome, izveért€jot a/s ,,Sentor Farm aptiekas” 03.03.2009.
pieteikumos par licenu parregistraciju un 13.03.2009. véstule Zalu valsts agentirai
sniegto informaciju, secina, ka (*) Tadgjadi lidz bridim, kad Zalu valsts agentiira
atlikusi licencu parregistrésanu aptiekam Sigulda, Vangazos un Jekabpili uz a/s ,,Sentor
Farm aptiekas” varda, lai ligtu atzinumu Konkurences padomei, a/s ,,Sentor Farm
aptiekas” neviena no dokumentiem nav noliegusi, ka apvienoSanas ar SIA , ,Aptieka
»oigulda™ un SIA ,,Zemgales aptieka” biitu jau notikusi, vai noradijusi, ka $§1
apvienoSanas Vel nav pabeigta. Tikai péc tam, kad Konkurences padomé tika uzsakta
informacijas izveértéSana, t.i., 20.04.2009., a/s ,Sentor Farm aptiekas” Konkurences
padomi inform&jusi, ka (*). Konkurences padomes ieskata $adi pretrunigi a/s ,,Sentor
Farm aptiekas” paskaidrojumi péc biitibas ir versti uz savas vainas noliegSanu un ir
uzskatami par izvairiSanos no atbildibas, kas var iestaties, neievérojot Konkurences
likuma 15.panta otraja dala noteikto pienakumu pirms apvienoSanas iesniegt zinojumu
Konkurences padomei Konkurences padomes 23.01.2009. lémuma Nr.3 ietverto
saistoSo noteikumu. Turklat pie atbildibas saucamas personas agrak sniegtajiem
paskaidrojumiem par konkrétiem apstakliem pieSkirama augstaka ticamibas pakape
neka velak sniegtiem paskaidrojumiem (skat. Administrativas apgabaltiesas 05.05.2009.
sprieduma lieta Nr.A42556806 4.8.punktu).

Konkurences padomes riciba nav piegemSanas — nodoSanas akta vai cita
dokumenta, kas apliecinatu, kad tie$i a/s ,,Sentor Farm aptiekas” ir parpémusi SIA
»Aptieka ,,Sigulda™” kapitaldalas no J.O. un SIA ,,Zemgales aptieka” kapitaldalas (t.sk.
aptieka ,,Nibela”) no L.J., bet lietas materialos ir, pieméram, a/s ,,Sentor Farm aptiekas”
03.03.2009. 1€émumi (*) un a/s ,,Sentor Farm aptiekas” 03.03.2009. pieteikumi Zalu
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valsts agentiirai, kuros noradits, ka (*), a/s ,,Sentor Farm aptickas” 03.03.2009. izdoti
rikojumi (*), no kuru satura saprotams, ka lidz 03.03.2009. a/s ,,Sentor Farm aptiekas”
jau bija parpémusi aptiekas Sigulda, Vangazos un Jekabpili. Tadéjadi Konkurences
padome konstate, ka pirmais tai zinamais datums, kad apvienoSanas jau bija notikusi, ir
03.03.2009., kas konkrétaja gadijuma uzskatams par dienu, kad a/s ,,Sentor Farm
aptiekas” un SIA ,,Aptieka ,,Sigulda™ apvienoSanas, ka ar a/s ,,Sentor Farm aptiekas”
un SIA ,,Zemgales apticka” apvienoSanas ir notikusas.

A/s ,.Sentor Farm aptickas” 24.04.2009. atsauca Zalu valsts agentiirai iesniegtos
pieteikumus par licenCu parregistraciju minétajam aptickam Sigulda, Vangazos un
Jekabpili, vienlaikus Konkurences padomei pazinojot, ka (*). Ari J.O. paskaidrojis, ka
liguma izpilde darjjumam ar SIA ,,Aptieka ,,Sigulda™ pardoSanu apstajusies 2009.gada
aprila beigas un maija sakuma. Savukart I.J. paskaidrojusi, ka darjjums ir apstajies, jo
Zalu valsts agentira neesot devusi atlauju parregistrét licences, turklat tiesi tas bijis
iemesls, kade] netika turpinats apvienoSanas darijums. Tadgejadi 24.04.2009. (diena, kad
atsaukti pieteikumi licencu parregistréSanai) uzskatams par dienu, no kuras a/s ,,Sentor
Farm aptiekas”, SIA ,,Aptieka ,,Sigulda™ un SIA ,,Zemgales aptieka” atkal uzskatamas
par savstarp€ji nesaistitiem tirgus dalibniekiem.

(13) Konkurences padome $aja Iémuma visas noraditas apvienosanas dalibnieku
darbibas veérté savstarpgja kopsakariba un saistiba ar citiem lieta esoSajiem
pieradijumiem. Proti, Konkurences padome nem véra faktu, ka no 14.04.2009. SIA
,»Olvita” un SIA ,,Aptieka ,,Sigulda”, bet no 15.04.2009. SIA ,,Farma Balt Aptieka” par
valdes locekli ir iecelts 1.LK., lidz tam valdes locekla pienakumus pildija A.K.
Komerclikuma 171.panta pirmas dalas 3.punkta noteikts ierobeZojums valdes loceklim
bez padomes vai dalibnieku sapulces piekri$anas bt par citas sabiedribas valdes locekli,
kura darbojas sabiedribas komercdarbibas joma. Tadgjadi nav ticams, ka Saja laika
perioda SIA ,,0Olvita” un SIA ,,Farma Balt Aptieka” uzskatijusi SIA ,,Aptieka ,,Sigulda™”
par savu konkurentu, pretéja gadijuma netiktu pielauta $ada amatpersonas darbosanas
divos neatkarigos tirgus dalibniekos vienlaicigi. (*) Sada amatpersonas darbiba
vienlaicigi vairakas kapitalsabiedribas, ka ari citas kapitalsabiedribas amatpersonas
pilnvaro$ana darboties sava varda norada uz to, ka a/s ,,Sentor Farm aptiekas”, SIA
,Olvita”, SIA ,,Aptieka ,,Sigulda””, SIA ,Zemgales aptieka” un SIA ,Farma Balt
Aptieka” (vismaz saistiba ar aktiviem cCetras aptiekas) bija viens tirgus dalibnieks.
Situacija, kad viena persona ir iecelta par valdes locekli konkurgjosas kapitalsabiedribas
un konkurenta amatpersonai tiek izsniegta pilnvara darboties konkurenta varda, neatbilst
ierastai komercpraksei un konkurencei tirgus dalibnieku starpa. Tadgjadi Konkurences
padome secina, ka iepriek§minétas darbibas liecina par apvienoSanos starp a/s ,,Sentor
Farm aptiekas” un SIA , Aptieka ,,Sigulda™’, SIA ,Olvita” un SIA ,Farma Balt
Aptieka”, ka arT starp a/s ,,Sentor Farm aptiekas” un SIA ,,Zemgales aptieka”.

Konkurences padome noraida A.K. 04.08.2009. pretrunigi sniegtos
paskaidrojumus, ka kop$ 2008.gada februara 1pasnieku maina uzn€émumos SIA ,,Aptieka
»digulda™ un SIA ,,Olvita” nav notikusi, bet aptiekas (arT SIA ,,Farma Balt Aptieka”
aptiekas) nekas nemainijas, un tas nav pargajusas a/s ,,Sentor Farm aptiekas” Tpasuma.
A.K. §1s paSas tikSanas laika ir sniedzis ar1 pret&ju informaciju, t.i., ka aptieka ,,Olvita”
tomer ir nonakusi a/s ,,Sentor Farm aptiekas” Tpasuma. Bez tam lieta atrodas kopijas no
dokumentiem, t.sk. dokumentiem, kurus parakstijis tiesi A.K., pieméram, a/s ,,Sentor
Farm aptiekas” un SIA ,,Aptieka ,,Sigulda™ 03.03.2009. pieteikums Zalu valsts
agentirai par licen¢u parregistraciju, SIA ,,Aptieka ,,Sigulda™” 03.03.2009. dalibnieku
arkartas sapulces protokols, SIA ,,Aptieka ,,Sigulda™” 03.03.2009. rikojums Nr.5 (¥*).
Savu parakstu uz dokumentiem A.K. nenoliedz, un Konkurences padomei nav pamata
uzskatit, ka Sajos lieta esoSajos dokumentos atspogulotas darbibas neatbilstu
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notikusajam. Turklat, ka pats J.O. paskaidrojis, vins So komercsabiedribu amatpersonam
ir devis rikojumus turpmak klausit jauno Ipasnieku — a/s ,,Sentor Farm aptiekas”. Tas ar1
bijis veids, kada faktiski aptiekas nodotas a/s ,,Sentor Farm aptiekas”. Kritiski vert€jami
ar1 1.J. 29.09.2009. pretrunigie paskaidrojumi, ka aptieku nodosana reali nav notikusi, jo
vina cita starpa ir noradijusi, ka aptieku vaditajas nav atlaistas no darba aptiekas un ka
nekadu rikojumu par to nav bijis laika, kad risinatas sarunas ar pirc€ju. Tomér lietas
materialos ir rikojumi, (*) (skat. §1 Iémuma 5.punktu).

Konkurences padomes ieskata konkrétaja lieta nav nozimes faktam, ka
komercregistra netika registréta SIA ,,Olvita”, SIA ,,Zemgales apticka” un SIA ,,Apticka
,»Sigulda™ dalibnieku maina un tam, vai sakara ar darjjumiem tika veikti kadi
maksajumi. Faktiski ierakstiem komercregistra ir tikai deklarativs raksturs, jo ar tiem
tiek publiskoti juridiskie fakti, kas jau ir nodibinati.! Komercregistra ieraksts nerada
konstitutivas sekas, bet tikai izsludina jau pastavosu juridisku faktu.? Tadg] gadijumos,
kad ir noslégti darijumi par kapitala dalu pirkSanu, kas nodroSina iz8kiro$u ietekmi, par
faktu, ka attieciga apvienoSanas jau ir notikusi un ir bijusi pazinojama, var liecinat
jebkuri citi apstakli, kas lauj secinat, ka kontroles iegtisana de facto ir notikusi
(pieméram, attiecigi tirgus dalibnieka 1émgjinstitticiju lémumi, aktivu vai kapitaldalu
pienemsSana un nodoSana, darbinieku pienemsanas darba u.c.). (*)

Konkurences likuma 16.panta treSaja dala paredzeéta parkapuma
izveértejums a/s ,,Sentor Farm aptiekas” darbibas

(14) Konkurences likuma 16.panta tresaja dala noteikts, ka Konkurences padome
ar lemumu aizliedz apvienosanos, kuras rezultatd rodas vai nostiprinds dominéjosais
stavoklis vai var tikt bitiski samazindta konkurence jebkurd konkrétaja tirgii.
Konkurences padome ir tiesiga atlaut Sadu apvienoSanos, nosakot tirgus dalibniekam
saistosus notiekumus, kuri novers apvienosandas negativas sekas attieciba uz konkurenci.

Saskana ar Konkurences likuma 15.panta pirmas dalas 3.punktu Tirgus
dalibnieku apvienoSanas ir tads stavoklis, kad (..) viens vai vairaki tirgus dalibnieki
ieguist dalu vai visus cita tirgus dalibnieka vai citu tirgus dalibnieku aktivus vai tiesibas
tos izmantot, vai tiesu vai netiesu izskirosu ietekmi par citu tirgus dalibnieku vai citiem
tirgus dalibniekiem. Aktivu vai to izmantoSanas tiesibu iegiSanu uzskata par
apvienosanos, ja aktivu vai to izmantoSanas tiesibu iegiiSana palielina minéto aktivu un
tiesibu ieguveja tirgus dalu jebkura konkrétaja tirgii.

Konkurences padome 23.01.2009. lieta Nr.2754/08/06/21 Par a/s ,,Sentor Farm
aptiekas” un a/s ,,Recipe Plus” apvienoSanos piepéma lémumu Nr.3, ar kuru atlava
apvienoties a/s ,,Sentor Farm aptiekas” un a/s ,,Recipe Plus”, nosakot, t.sk. $adu saistoSo
noteikumu: 1.3. a/s “Recipe Plus”, a/s “Sentor Farm aptiekas” vai citam ar minétajam
komercsabiedribam saistitam tirgus dalibniekam lidz 01.01.2012. ir aizliegts teritorijas,
kur a/s “Sentor Farm aptiekas” ir biitiska vara, t.i., Rigas, Dobeles, Talsu un Jékabpils
pilsetas, apvienoties ar tirgus daltbniekiem, kuriem pieder aptieku licences. Ja
apvienosanas dalibnieki vai ar tiem saistitie tirgus dalibnieki uzskata, ka konkrétda
apvienosanas neradis, nenostiprinds dominéjoso stavokli vai biitiski nesamazinds
konkurenci minétajos konkrétajos tirgos, tie var iesniegt iesniegumu ar ligumu
Konkurences padomei atbrivot So darijumu no Saja punkta noteikta aizlieguma.
lesniegumu iesniedz un izskata analogi Konkurences likuma 15.panta pirmaja, otraja
prim, otraja divi prim dala, 16.pantd un Ministru kabineta 29.09.2008. noteikumos

! http://www.ur.gov.Iv/?a=65&1=810&v=Iv; http://www.ur.gov.lv/gvn.html?a=&1=852
2 Ar uzpémuma kapitdla daju pareju saistitie riski. Jurista Vards, Nr.14/15, 07.04.2009.
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Nr.800 “Kartiba, kada iesniedz un izskata pilno un saisindto zinojumu par tirgus
dalibnieku apvienosanos’ noteiktajiem principiem.

A/s ,Sentor Farm aptiekas” nav vérsusies Konkurences padomé ar ligumu
atbrivot no aizlieguma darfjumu par aktivu (Cetras aptiekas Riga) iegiiSanu no SIA
,Farma Balt Aptieka” un apvienoSanos ar SIA ,,Zemgales aptieka”, kurai pieder viena
aptieka Jekabpil.

(15) Konkurences padome 14.10.2008. bija sanémusi zinojumu par a/s ,,Sentor
Farm aptiekas” un a/s ,,Recipe Plus” planoto apvienoSanos (pilna zinojuma sanemsanas
diena ir 24.10.2008.), kura atbilstosi 2008.gada 29.septembra Ministru kabineta
noteikumiem Nr.800 Kartiba, kada iesniedz un izskata pilno un saisinato zinojumu par
tirgus dalibnieku apvienosanos (turpmak teksta — ,noteikumi Nr.800”) bija sniegta
detalizéta informacija par apvienoSanas dalibnieku stavokli konkrétajos tirgos.
Konkurences padome, nemot veéra zinojuma un papildus iegiito informaciju, atlava a/s
»Sentor Farm aptiekas” apvienoties ar a/s ,,Recipe Plus”, nosakot konkrétus saistoSos
noteikumus. Jau 23.01.2009. no Konkurences padomes 22.01.2009. véstules Nr.180
apvienoSanas dalibnieku parstavis sanéma informaciju par to, ka lieta esosa informacija
ir pietickama, lai atlautu apvienoSanos, t.sk. ar nosacfjumu, ka apvienoSanas
dalibniekiem ir aizliegts apvienoties ar tirgus dalibniekiem, kuriem pieder aptieku
licences Rigas pilséta. 03.02.3009. a/s ,,Sentor Farm aptiekas” parstavis sanema
Konkurences padomes 23.10.2009. lémuma kopiju. Tadgjadi faktiski jau 23.01.2009. a/s
»dentor Farm aptiekas” bija informéta par minéto aizliegumu, ja ta turpinas
apvienoSanas procesu ar a/s ,,Recipe Plus”.

Konkurences padome zinojuma par a/s ,,Sentor Farm aptiekas™ un a/s ,,Recipe
Plus” apvienoSanos izskatiSanas laika bija ieguvusi nepieciesamo papildus informaciju,
uz kuras pamata 23.01.2009. pienemusi iesniedzgjiem labvéligu lémumu. Vienlaikus,
konstatgjot, ka Riga un Jekabpilt a/s ,,Sentor Farm aptiekas” zalu mazumtirdzniecibas
tirgl jau ir butiska vara, Konkurences padome noteica a/s ,,Sentor Farm aptiekas”
aizliegumu Iidz 01.01.2012. apvienoties ar tirgus dalibniekiem Riga un Jekabpili,
kuriem pieder aptieku licences. Tadéjadi Konkurences padome norada, ka informacija
par to, ka a/s ,,Sentor Farm aptiekas” plano tuvakaja laika savu biitisko varu pastiprinat
Riga, iegadajoties vel Cetras aptiekas, un Jekabpili, iegadajoties SIA ,,Zemgales aptieka”
kapitaldalas, un kas savlaicigi netika darita zinama Konkurences padomei, bija nozimiga
lémuma par apvienoSanas atlauSanu pienemsanai, proti, ta vargja mainit lémuma saturu.
Noteikumu Nr.800 5.punkta ir noteikts, ka zinojuma par apvienoSanos iesniedz&jam
nekavgjoties jainformé Konkurences padomi par apstaklu vai faktu izmainam, kas klust
zinamas péc zinojuma iesniegSanas. Konkurences padome uzskata, ka tas pats attiecas
arT uz tiem faktiem vai apstakliem, kuri ir mainfjuSies vai kluvu$i zinami péc
Konkurences padomes lémuma pienemsSanas, jo seviski, ja ar Iémumu ir atlauta
apvienosanas (*). Bez tam konkrétaja gadijuma (*), tad€jadi bija mainijusies apstakli jau
zinojuma izskatiSanas laika, pirms Konkurences padomes 23.01.2009. Iémuma
pienemsanas, ar kuru tika atlauta a/s ,,Sentor Farm aptiekas” un a/s ,,Recipe Plus”
apvienosanas. Tomér a/s ,,Sentor Farm aptiekas” nebija informé&jusi Konkurences
padomi par aptieku Jekabpilt un Riga iegadi ne zinojuma par apvienosanas izskatiSanas
laika, ne péc tam. Konkurences padomes ieskata a/s ,,Sentor Farm aptiekas” drikst&ja
iegadaties aptiekas Riga un Jekabpili, vienigi pirms tam atcelot savu apvienoSanos ar a/s
»Recipe Plus”, vai arT sanemot atlauju no Konkurences padomes kartiba, kada paredzeta
Konkurences padomes 23.01.2009. [émuma Nr.3 nolemjosas dalas 1.3.punkta.

Nemot véra visu $aja lémuma punkta noradito, Konkurences padome konstatg,
ka a/s ,,Sentor Farm aptiekas”, ir parkapusi Konkurences padomes 23.01.2009. [émuma
Nr.3 noteikto aizliegumu apvienoties ar tirgus dalibniekiem Riga un Jekabpili, kuriem
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pieder aptieku licences. A/s ,,Sentor Farm aptiekas” parkapums attieciba uz aptieku Riga
iegadi turpingjies no 04.02.2009. (nakama diena péc tam, kad a/s ,,Sentor Farm
aptiekas” parstavis sanéma Konkurences padomes 03.02.3009. léemuma Nr.3 kopiju)
lidz 02.07.2009., kad atcelts darfjums ar SIA , Farma Balt Aptieka” par aptieku Riga
iegadi un kontrole par tam nodota atpakal] SIA ,,Farma Balt Aptieka”. Savukart attieciba
uz aptiekas iegadi Je€kabpilt parkapums turpinajies no 03.03.2009. (kad, ka Konkurences
padome konstat&jusi, a/s ,,Sentor Farm aptiekas” jau istenojusi kontroli par SIA
»Zemgales apticka”) 1idz 24.04.2009., kad Zalu valsts agentiira atsaukts pieteikums par
aptiekas ,,Nibela” Jekabpili licences parregistrésanu.

Konkurences likuma 15.panta otraja dala noteikta parkapuma izveértéjums
a/s ,,Sentor Farm aptiekas” darbibas

(16) Konkurences likuma 15.panta otraja dala (14.11.2008. likuma redakcija)
noteikts, ka tirgus daltbnieki, kuri nolemusi apvienoties kada no sa panta pirmaja dala
paredzétajiem veidiem, pirms apvienoSanas iesniedz Konkurences padomei pilnu
zinojumu, ja apvienoSanas dalibnieku kopéjais apgrozijums iepriekséja finansu gada
Latvijas teritorija ir bijis ne mazaks par 25 miljoniem latu. Zinojumu neiesniedz, ja
viena no diviem apvienoSands dalibniekiem apgrozijums iepriekséja finansu gadd
neparsniedz 1,5 miljonus latu.

Saskana ar Konkurences likuma 15.panta pirmas dalas 3.punktu Tirgus
dalibnieku apvienoSanas ir tads stavoklis, kad (..) viens vai vairaki tirgus dalibnieki
iegiist dalu vai visus cita tirgus dalibnieka vai citu tirgus dalibnieku aktivus vai tiesibas
tos izmantot, vai tiesu vai netieSu izskirosSu ietekmi par citu tirgus dalibnieku vai citiem
tirgus dalibniekiem. Aktivu vai to izmantoSanas tiesibu iegiSanu uzskata par
apvienosanos, ja aktivu vai to izmantoSanas tiesibu iegiiSana palielina minéto aktivu un
tiesibu ieguveja tirgus dalu jebkura konkrétaja tirgii.

Saskana ar noteikumu Nr.800 3.punktu Zinojumu par Konkurences likuma
15.panta pirmas dajas 3. un 4.punkta noteikto apvienosanos iesniedz fiziskas personas
vai tirgus dalibnieki, kas iegist izSkirosu ietekmi vai cita tirgus dalibnieka vai citu
tirgus dalibnieku aktivus (daju vai visus) vai tiesibas tos izmantot.

SIA ,Farma Balt Aptieka” cetru aptieku (Acalijas apticka, B&rnu aptieka,
Brunpinieku aptieka un Paula Stradina aptieka) kopg€jais apgrozijums ieprieks€ja finanSu
gada bija Ls (*). Savukart SIA , Aptieka ,Sigulda™ cetru apticku apgrozijums
ieprieksgja finanSu gada bija Ls (*), bet SIA ,,Olvita” — Ls (*). Nemot véra, ka visiem
minétajiem aptieku uznémumiem vienigais Ipasnieks bija fiziska persona — J.O., tie bija
uzskatami par vienu tirgus dalibnieku Konkurences likuma 1.panta 9.punkta izpratné,
kura kopgjais apgrozijums 2008.gada bija Ls (*). A/s ,Sentor Farm aptiekas”
apgrozijums iepriek$&ja finanSu gada bija Ls 54 521 144. Tatad katra no Siem tirgus
dalibniekiem apgrozijums 2008.gada parsniedza 1,5 miljonus latu, un kopa tie
parsniedza 25 miljonus latu, tad&jadi sasniedzot Konkurences likuma 15.panta otraja
dala noteiktos kriterijus, ka rezultata apvienoSanas dalibniekiem pirms apvienoSanas
bija jaiesniedz Konkurences padomei zinojums. Nemot véra, ka a/s ,,Sentor Farm
aptiekas” 2008.gada apgrozijums sasniedz apvienoSanas pazinoSanas kritériju,
Konkurences padomei nav nepiecieSams aprékinat tas neto apgrozijumu kopa ar tirgus
dalibniekiem, kuros a/s ,,Sentor Farm aptiekas” ir kada no noteikumu Nr.800 13.2.,
13.3., 13.4. vai 1.3.5.apakSpunktos noteiktam tiesibam vai iesp&jam. A/s ,,Sentor Farm
aptiekas” Konkurences padomei nav iesniegusi zinojumu par apvienoSanos ar SIA
»Aptieka ,,Sigulda™, SIA ,,Olvita” (par kapitaldalu iegiiSanu) un SIA ,,Farma Balt
Aptieka” (par aktivu iegiiSanu). Nemot véra, ka a/s ,,Sentor Farm aptiekas” (*), a/s
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wdentor Farm aptiekas” jau pirms apvienoSanas 03.03.2009. bija zinams ieprieksgja
gada apgrozijums otram apvienoSanas dalibniekam.

Nemot véra iepriekSminéto, Konkurences padome konstateé, ka ir notikusi
apvienoSanas, kuras rezultata a/s ,,Sentor Farm aptiekas” ieguva izSkirosu ietekmi SIA
»Aptieka ,,Sigulda””, SIA ,,Olvita” un aktivus no SIA ,Farma Balt Aptieka” (Cetras
aptiekas). Tikai, sakot ar 03.03.3009., t.i., dienu, kad notikusi apvienoS$anas ar SIA
»Aptieka ,,Sigulda™’, saskana ar Konkurences padomes konstatéto, otra, iegtta tirgus
dalibnieka 2008.gada apgrozijums sasniedz Konkurences likuma 15.panta otraja dala
noteikto kritériju (1,5 miljonus latu). Tad&jadi ne velak ka 03.03.2009. a/s ,,Sentor Farm
aptiekas” ka izSkiroSas ietekmes un aktivu ieguv€jai bija pienakums iesniegt
Konkurences padomei zinojumu par tirgus dalibnieku apvienoSanos. Konkurences
padome zinojumu par min€to apvienoSanos nav sanémusi. Ka Konkurences padome
konstat&jusi (skat. 81 lémuma 15.punktu), 24.04.2009. uzskatams par dienu, no kuras a/s
wSentor Farm aptiekas” un SIA , ,Aptieka ,,Sigulda™ atkal uzskatamas par diviem,
savstarpgji nesaistitiem tirgus dalibniekiem, tadgadi a/s ,,Sentor Farm aptiekas”
nelikumigas darbibas, nepazinojot par apvienosanos, beigusas 24.04.2009.

Naudas soda apreékins par Konkurences likuma 16.panta treSas dalas
parkapumu

(17) Konkurences likuma 17.panta otraja dala noteikts, ka Ja notikusi tirgus
dalibnieku apvienosSands, kas ir pretruna ar sa likuma 16.panta tresaja vai sestaja dalda
noteiktaja kartiba pienemto Konkurences padomes lemumu, Konkurences padome ir
tiesiga pienemt lemumu par naudas soda uzliksanu jaunajam tirgus dalibniekam vai
izSkirosas ietekmes ieguvejam lidz 1000 latiem par katru dienu, skaitot no dienas, kad
sakusies nelikumiga darbiba. Savukart §1 pasa panta ceturta dala nosaka: Kad
Konkurences padome ir konstatéjusi, ka jaunais tirgus dalibnieks vai izskirosdas
ietekmes ieguvéjs ir izbeidzis §Sa panta pirmaja vai otraja dala minéto nelikumigo
darbibu, un pienémusi attiecigu lemumu, ta partrauc $a panta pirmaja vai otraja dalda
minéta naudas soda aprékinasanu.

Konkurences likuma IV nodala ietvertas tiesibu normas paredz kontroli par
tirgus dalibnieku apvienoSanos, lai nepielautu parlieku koncentraciju kada no
konkrétajiem tirgiem. Viens no veidiem, ka to nepielaut, ir saistoSo noteikumu
noteikSana tirgus dalibniekiem l€mumos, ar kuriem Konkurences padome atlayj
pazinotas apvienoSanas. To ieveroSana ir svariga, jo $adus noteikumus [@émumos nosaka
tikai tados gadijumos, kad Konkurences padome ir konstat&jusi, ka citadi apvienoSanas
nelabveligi ietekmétu konkurences situaciju nozaré un nebitu pielaujama. Tadgjadi
secinams, ka pastav pietiekami augsta riska pakape, ka tirgus dalibniekam noteikto
saistoSo noteikumu neizpildiSana nelabveligi ietekmés konkurences situaciju nozarg, un
par to adresatam jau ir pazigots l@émuma, ar kuru atlauta apvienoSanas. Neieverojot
saistoSos noteikumus, tirgus dalibnieks ir apzinajies, ka vina darbibas radis kaitigas
sekas. Saskapa ar Administrativa procesa likuma 8.panta noteikto tiestbu normu
sapratigas piemeéroSanas principu, kur§ paredz, ka iestade, pieme&rojot tiesibu normas,
izmanto tiestbu normu interpretacijas pamatmetodes, lai sasniegtu taisnigako un
lietderigako rezultatu, un 66.panta noteiktos lietderibas apsveérumus — $aja tiesiskaja
situdcija ir nepiecieSama administrativa akta izdoSana, jo ir izdarits Konkurences likuma
16.panta treSaja dala paredzetais parkapums un ir nepiecieSams uzlikt sodu par ta
izdariSanu, lai soditu par izdarito parkapumu un atturtu §1 lémuma adresatu un citus
tirgus dalibniekus no Konkurences likuma parkapumu izdariSanas. Ar citiem Iidzekliem,
kas mazaka meéra ierobezotu privatpersonas tiesibas, tiesisko meérki sasniegt nav
iesp&jams.
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Nosakot naudas soda apméru a/s ,,Sentor Farm aptiekas”, Konkurences padome
nem vera, t.sk. sekojoso:

1) a/s ,,Sentor Farm aptiekas” visa parkapuma laika laika ta arT nebija vérsusies
ar ligumu Konkurences padomé atbrivot Sos darfjumus ar SIA ,,Farma Balt Aptieka” un
I.J. no aizlieguma, ka tas bija paredzets Konkurences padomes 23.01.2009. 1émuma
Nr.3 ietvertaja saisto$aja noteikuma 1.3.apaksSpunkta;

2) ir pamats uzskatit, ka, pat, ja a/s ,,Sentor Farm aptiekas” bitu iesniegusi
Konkurences padomei ligumu atbrivot no aizlieguma $o darijumu, konkrétaja gadijuma
Konkurences padome to varétu neatlaut, jo nav pamata uzskatit, ka kops 23.01.2009. ir
butiski mainijusies konkurences situacija zalu mazumtirdzniecibas tirgi Rigas un
Jekabpils pilsétas;

3) nemot véra, ka a/s ,,Sentor Farm aptiekas” 03.02.2009. bija sanémusi
Konkurences padomes léemumu Nr.3, kura bija noteikts aizliegums iegadaties aptiekas
Riga un Jekabpili, tai bija zinams, ka tas veiktas darbibas nevar biit likumigas. Tadgjadi
parkapums ir apzinati izdarits;

4) Konkurences padome nem veéra ari sabiedribas intereses, t.i., tiesibas sagaidit
konkurentu godigu darbibu, un So intereSu aizskarumu, saméribu starp pie atbildibas
saukta tirgus dalibnieka ricibu un tam uzliekamo ierobeZojumu, to, ka piem&rojamam
sankcijam jabut efektivam un atturo§$am no parkapuma izdariSanas.

Izvertejusi visus iepriek§ minétos apstaklus un apsveérumus, Konkurences
padome uzskata, ka a/s ,,Sentor Farm aptiekas” ir uzlieckams naudas sods Ls 150 apméra
par katru dienu, skaitot no 04.02.2009. lidz 02.07.2009. saistiba ar aptieku Riga iegadi
(149 dienas), un skaitot no 03.03.2009. lidz 24.04.2009. saistiba ar aptieckas Jekabpili
iegadi (53 dienas). Tadgjadi kopuma a/s “Sentor Farm aptiekas” parkapums turpinajas
no 04.02.2009. lidz 02.07.2009., t.i., 149 dienas. Konkurences padome uzskata, ka
naudas sods ir samazinams $adu apsvérumu dél:

1) a/s ,,Sentor Farm aptiekas” parkapums nevargja radit butisku ietekmi vai
strukturalas izmainas zalu mazumtirdzniecibas tirgd, jo tas ir atcelts un visas iegadatas
aptiekas atgrieztas to iepriek$€jiem paSniekiem. Tadgjadi ar1 nakotné nekadas sekas a/s
»Sentor Farm aptiekas” darbibas nevarés radit, jo netiek planots darfjumus par aptieku
iegadi Riga un Jekabpili slégt no jauna,

2) a/s ,,Sentor Farm aptiekas” ir partraukusi nelikumigas darbibas attiecigi
24.04.2009. (atsaukusi pieteikumu par licences parregistrésanu aptiekai ,,Nibela”
Jekabpili) un 02.07.2009. (atc€lusi 28.01.2009. ligumu par aptieku iegadi Riga). Kaut
arT iemesls parkapuma izbeigsanai bija tas, ka (*), tomér parkapums tika izbeigts jau
pirms lémuma pienemsSanas konkrétaja lieta.

Tadgjadi a/s ,,Sentor Farm aptiekas” kopgjais uzliktais naudas sods par
Konkurences likuma 16.panta treSas dalas parkapumu ir Ls 35 par katru parkapuma
dienu jeb Ls 5215.

Naudas soda aprekins par Konkurences likuma 15.panta otras dalas
parkapumu

(18) Konkurences likuma 17.panta pirmaja dala noteikts, ka Ja zinojums par
apvienosanos nav iesniegts Saja likuma noteiktajos gadijumos, Konkurences padome ir
tiesiga pienemt lemumu par naudas soda uzlikSanu jaunajam tirgus daltbniekam vai
izskirosas ietekmes ieguvejam lidz 1000 latiem par katru dienu, skaitot no dienas, kad
zinojumu vajadzéja iesniegt. Savukart §1 paSa panta ceturta dala nosaka, ka Kad
Konkurences padome ir konstatéjusi, ka jaunais tirgus dalibnieks vai izskirosas
ietekmes ieguvéjs ir izbeidzis Sa panta pirmaja vai otraja dald minéto nelikumigo
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darbibu, un pienemusi attiecigu lemumu, ta partrauc $a panta pirmaja vai otraja dala
minétda naudas soda apréekindasanu.

Konkurences likuma IV nodala ietvertas tiesibu normas nosaka, ka tirgus
dalibnieku apvienoSanas ir pazinojamas pirms apvienoSanas, lai biitu iesp&jams veikt
efektivu kontroli par apvienoSanas procesiem tirgii, un tadéjadi varétu savlaicigi noverst
apvienoSanas negativo ietekmi uz konkurenci tirgii. Administrativa akta izdoSana par
naudas soda piemérosanu konkrétaja gadijuma ir nepiecieSama, lai sasniegtu tiesisku
meérki, proti, soditu parkap&ju par ta veikto parkapumu. Turklat administrativa akta
izdoSana un parkapéja sodiSana ir nepiecieSama, lai atturétu citus tirgus dalibniekus no
lidzigiem likuma parkapumiem. Ar citiem lidzekliem, kas mazaka meéra ierobezotu
privatpersonas tiesibas, tiesisko mérki sasniegt nav iesp&jams.

Konkurences likuma 17.panta pirma dala neparedz, ka naudas sods uzliekams
tikai gadijumos, ja apvienoSanas rezultata iestajusas nelabvéligas sekas. Minéta norma
attiecas uz formalu parkapuma sastavu, kas neprasa obligatu seku iestaSanos. Tadgjadi
tas, ka naudas sods ir uzliekams par attiecigo parkapumu, izriet nevis no Konkurences
padomes 1idzSin€jas prakses, bet no likuma definéta parkapuma sastava (sk.
Administrativas apgabaltiesas 28.05.2009. sprieduma lieta Nr.A43001308 11.3.punktu).

Nosakot naudas soda apméru par zinojuma neiesniegSanu pirms apvienosanas,
Konkurences padome izvérté lietas apstaklus un, lai noteiktu 1€muma par personas
sodiSanu pienemSanas samérigumu un atbilstibu konkrétaja gadijuma, ieverojot
Administrativa procesa likuma 13.pantu un 66.panta pirmo dalu, nem véra sadus faktus
un apsverumus:

1) a/s ,,Sentor Farm aptiekas” visa apvienota tirgus dalibnieka laika ta ari
neiesniedza zinojumu par apvieno$anos Konkurences padomei. Konkurences padomei
arT nav pamata uzskatit, ka a/s ,,Sentor Farm aptiekas” planoja $adu zinojumu iesniegt
vai ka nepazinota apvieno$anas biitu bijusi planota uz neilgu laiku. Tiesi pret&ji, a/s
»Sentor Farm aptiekas” 03.03.2009. pieteikumos par licencu parregistraciju Zalu valsts
agentirai lugusi (*) (skat. pieméram, a/s ,,Sentor Farm aptiekas” un SIA , Farma Balt
Aptieka” 03.03.2009. pieteikumu aptieku licencu parregistracijai);

2) ir pamats uzskatit, ka, pat, ja a/s ,,Sentor Farm aptiekas” biitu iesniegusi
Konkurences padomei zinojumu par apvienoSanos, konkrétaja gadijuma Konkurences
padome to var€tu neatlaut, jo jau 23.01.2009. 1émuma Nr.3 a/s ,,Sentor Farm aptiekas”
bija noteikts saistoSais noteikums — aizliegums lidz 01.01.2012. apvienoties ar tirgus
dalibniekiem, kuriem pieder aptieku licences, teritorijas, kur a/s ,,Sentor Farm aptiekas”
ir batiska vara, t.sk. Riga;

3) nemot véra to, ka Konkurences padome ar 23.01.2009. 1émumu Nr.3 jau bija
noteikusi aizliegumu a/s ,,Sentor Farm aptiekas” apvienoties ar tirgus dalibniekiem,
kuriem pieder aptieku licences Riga, a/s ,,Sentor Farm aptiekas” parkapuma laika
apzinajas, ka tas darbibas, noslédzot darfjjumu par aptieku iegadi Riga, nav likumigas.
A/s ,,Sentor Farm aptiekas” jau 03.02.2009. bija sap€musi minéto [@mumu, tadgjadi
nevargja nezinat, ka §ada apvienoSanas, pat ja tiktu pazinota, varétu netikt atlauta;

4) Konkurences padome nem véra ari sabiedribas intereses, t.i., tiesibas sagaidit
konkurentu godigu darbibu, un So intereSu aizskarumu, saméribu starp pie atbildibas
saukta tirgus dalibnieka ricibu un tam uzliekamo ierobeZojumu, to, ka piemérojamam
sankcijam jabut efektivam un atturo$am no parkapuma izdariSanas.

Izvertejusi visus iepriek§ minétos apstaklus un apsvérumus, Konkurences
padome uzskata, ka a/s ,,Sentor Farm aptiekas” ir uzliekams naudas sods Ls 150 apméra
par katru dienu, skaitot no 03.03.2009. Iidz 24.04.2009., kas kopa sastada 53 dienas, kad
nelikumigas darbibas tika izbeigtas. Tomér Konkurences padome uzskata par pamatotu
uzliekama naudas soda apméru samazinat $adu apsvérumu deél:
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1) a/s ,,Sentor Farm aptiekas” ir partraukusi nelikumigas darbibas 24.04.2009.
Kaut ari iemesls parkapuma izbeigSanai bija tas, ka (*), ka to noradijusi a/s ,,Sentor
Farm aptiekas” (skat. §1 [éemuma 6.punktu), tomer parkapums tika izbeigts jau pirms
lietas ierosinasanas Konkurences padomé;

2) konkrétaja gadijuma nelikumigas darbibas nav radijusas butisku ietekmi zalu
mazumtirdzniecibas tirgii, jo apvienota tirgus dalibnieka pastavéSanas laiks bija tikai 53
dienas. Peéc 53 dienam iegadatas aptiekas tika atgrieztas atpaka] TpaSniekiem. Aptieku
parieSana a/s ,,Sentor Farm aptiekas” kontrolé sada laika perioda neradija strukturalas
izmainas zalu mazumtirdzniecibas tirgli. ApvienoSanas dalibnieki arT neplano jaunus
darTjumus sakara ar SIA ,,Farma Balt Aptieka” un SIA ,,Aptieka ,,Sigulda™ aptieku vai
kapitaldalu iegadi.

Tadejadi a/s ,,Sentor Farm aptiekas” kop€jais uzliktais naudas sods par
Konkurences likuma 15.panta otras dalas parkapumu ir Ls 75 par katru parkapuma
dienu jeb Ls 3975. Nemot véra to, ka naudas soda apmérs - Ls 75 par katru nokavéto
dienu ir ievérojami mazaks neka Konkurences likuma 17.panta pirmaja un otraja dala
paredzetais maksimalais naudas sods, tas ir atbilstoSs parkapuma raksturam un attaisno
soda meérki (sk. Administrativas apgabaltiesas 28.05.2009. sprieduma lieta
Nr.A43001308 11.5.punktu).

(19) Konkurences padome, uzliekot a/s “Sentor Farm aptiekas” naudas sodu
vienlaikus par Konkurences likuma 15.panta otras dalas parkapumu un 16.panta tresas
dalas parkapumu, uzskata par lietderigu galigo naudas summu aprékinat, mazako naudas
sodu ietverot lielakaja, par cik abi parkapumi dalgji izriet no vienu un to pasu aptieku
iegades Riga. Tadgjadi naudas sods Ls 3975 apméra tiek ietverts naudas soda Ls 5215
apmera, un galigais uzliekamais naudas sods konkrétaja lieta ir Ls 5215.

Konkurences padome, nemot véra visu iepriekSminéto un pamatojoties uz
Konkurences likuma 8.panta pirmas dalas 3.punktu, 15.panta pirmas dalas 3.punktu un
otro dalu (14.11.2008. redakcija), 16.panta treSo dalu, 17.panta pirmo, otro un ceturto
dalu, Administrativa procesa likuma 4., 13., 17.panta otro daJu un 66.pantu, Ministru
kabineta 2008.gada 29.septembra noteikumu Nr.800 Kartiba, kada iesniedz un izskata
pilno zinojumu par tirgus daltbnieku apvienosanos 3.punktu,

nolema:

1) Konstatét, ka a/s ,,Sentor Farm aptiekas” ir parkapusi Konkurences likuma
15.panta otro dalu (14.11.2008. redakcija), neiesniedzot Konkurences padomei
zinojumu pirms apvieno$anas.

2) Konstatét, ka a/s ,,Sentor Farm aptiekas” ir parkapusi Konkurences likuma
16.panta treSo dalu, neievérojot Konkurences padomes 23.01.2009. lémuma N.3
rezolutivas dalas 1.3.apakSpunkta ietverto saistoSo noteikumu.

3) Uzlikt a/s ,,Sentor Farm aptiekas” naudas sodu Ls 5215 (pieci tukstosi divi
simti piecpadsmit latu).

4) Uzlikto naudas sodu 45 (Cetrdesmit piecu) dienu laika no lémuma sanemsanas
dienas ieskaitit valsts budzeta (Valsts kasé, reg.Nr.90000050138, konta
Nr.LV78TREL1060001019900, BIC kods TRELLV22), noradot 1€muma par naudas
soda uzlik§anu numuru un datumu. Par uzlikta naudas soda samaksu a/s “Sentor Farm
aptiekas” 10 dienu laika péc naudas soda samaksas pazinot Konkurences padomei,
iesniedzot maksajumu apliecinoSa dokumenta normativajos aktos noteikta kartiba
apstiprinatu kopiju.
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Saskana ar Konkurences likuma 8.panta otro dalu Konkurences padomes

lémumu var parsiidzét Administrativaja apgabaltiesa viena méneSa laika no l€émuma
speka stasanas dienas.

(*) — lerobeZotas pieejamibas informacija

PriekSseédetaja I.Jaunzeme
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