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Vides aizsardzibas un
regionalas attistibas ministrijai

Zinasanai:
Ekonomikas ministrijai

Pateretaju tiestbu aizsardzibas centram

Par autostavvietu izmantosanas noteikumiem

Konkurences padomes (turpmak — KP) parstavji 2017. gada 11. maija kopa ar Ekonomikas
ministrijas (turpmak — EM) un Patérétaju tiesibu aizsardzibas centra (turpmak — PTAC) parstavjiem
piedalijas Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas (turpmak — VARAM) rikotaja
sanaksmé, kura tika parrunats jautajums par Rigas pasvaldibas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
“Rigas satiksme” (turpmak —RS) autostavvietu pakalpojumu sniegSanas tiesisko pamatojumu un ta
ietekmi uz konkurences un patérétaju tiesibam.

Nemot veéra tikSanas laika izteiktos viedoklus un izvertgjot ar nozari saistito regulegjumu, KP
norada uz turpmak mingéto.

Rigas administrativaja teritorija autostavvietu pakalpojumu nodroSina vairaki pakalpojumu
sniedz€ji (komersanti). Lidzas privato kapitalsabiedribu darbibai autostavvietu pakalpojumu tirgi
Rigas administrativaja teritorija darbojas arT RS (paSvaldibas kapitalsabiedriba), kurai Rigas dome
ar 2013. gada 5. februara Rigas domes saistosajiem noteikumiem Nr. 206 “Rigas pilsétas pasvaldibas
maksas stavvietu apsaimniekos$anas un lieto$anas saistoSie noteikumi” (turpmak — Noteikumi) ir
deleggjusi tiesibas apsaimniekot un noteikt lietoSanas kartibu maksas autostavvietas, kas atrodas ielu
posmos Rigas administrativaja teritorija.

RS darbibam, nodro$inot autostavvietu pakalpojumu, ir privattiesisks raksturs, kas péc
biitibas neatskiras no privato komersantu piedavata autostavvietu pakalpojuma, tacu ir konstatgjams
atSkirigs normativais reguléjums. RS nodro$ina autostavvietu pakalpojumu, pamatojoties uz
pasvaldibu saistosajiem noteikumiem, tas ir, uz argju normativo aktu. Visi jautajumi, kas saistiti ar
RS sniegto pakalpojumu ir risinami Noteikumos paredzetaja kartiba, neattiecinot citos normativajos
aktos paredz&to par privattiesiski noslégtiem darfjjumiem (ligumiem), ka tas biitu sagaidams, kad
starp pusém tiek noslégts privattiesisks ligums. Savukart privato pakalpojumu sniedz&ju
(komersantu) darbibas, nav paklautas reguléjumam, kas attieccinams uz RS, bet gan noteikumiem par
privattiesiski noslégtu ligumu atbilstos$i Civillikuma un Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma
noteiktajam. P&c butibas identisku pakalpojumu sniegSana tiek reguléta atskirigi, radot situaciju, kura
privatie pakalpojuma sniedzgji ir ierobezoti rikoties tapat ka RS, pieméram, attieciba uz liguma
noteikumiem par sodu apméru, ja maksas autostavvietas lietotajs nav veicis atbilstoSu samaksu par
tas izmantoSanu.

RS, noslédzot darTjumu ar maksas autostavvietas lietotaju, ja tas nav veicis apmaksu atbilstosi
Noteikumos paredzeétajam, tas ir, nav veicis maksas autostavvietas priekSapmaksu, vai faktiskais
maksas autostavvietas lietoSanas laiks par vairak neka 60 mintit€ém parsniedz ar priekSapmaksu



apmaksato autostavvietas lietoSanas laiku, piem&ro autostavvietas lietoSanas pé&capmaksu
septinkarsa stundas tarifa apmeéra par katru kalendaro dienu, kas ir maksas autostavvietas darba diena,
A, B, C, R, un D zonas teritorija vai triskar$a dienas tarifa apméra V zonas teritorija par katru
kalendaro dienu atbilstosi Noteikumu 21.1.-21.6. apak$punktos noteiktajai likmei. Sada iespgja
noteikt pécapmaksu nav privatajiem pakalpojumu sniedzgjiem, jo ta nebiitu uzskatama par atbilstosu
Civillikuma paredzetajam ligumsoda reguléjumam.

Privatais pakalpojumu sniedz&js atSkiriba no RS, noslédzot darfjumu ar maksas
autostavvietas lietotaju, gadijuma, ja lietotdjs liguma paredz&to saistibu jeb apmaksu par maksas
autostavvietas izmantoSanu ir nepienacigi izpildijis vai neizpildijis Tsta termina, nevar prasit lielaku
sodu, ka tas paredzéts Civillikuma 1716. panta treSaja dala. Taja noteiktais ierobezojums paredz, ka
ligumsods nevar but lielaks par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apmeéra. Pie
tam privatais pakalpojumu sniedz€js nevar ligumsodu piemérot par katru kalendaro dienu, kad
autostavvietas lictotdajs nav norékinajies par maksas autostavvietas lictoSanu, nosakot to
vairakkartiga (atkartota) vai pieaugosu maksajumu veida.

KP velas vérst VARAM uzmanibu apstaklim, ka RS tapat ka tirgli esoSie privatie
pakalpojumu sniedzgji ir privattiesibu subjekts, kas veic komercdarbibu pelnas giiSanas noliika. Visu
attieciga pakalpojuma sniedzgju darbiba, nodrosinot autostavvietu pakalpojumu lielam paterétaju
lokam, vienlidz ietekmé attiecigas administrativas teritorijas attistibu ka ari autostavvietu
pakalpojumu tirgu kopuma. Lidz ar to nav pamatoti, ka to darbiba, nodrosinot faktiski identisku
pakalpojumu sniegSanu, tiek reguléta atskirigi, jo: 1) ar at$kirigu reguléjumu tiek diskriming&ti
lidzigos vai péc butibas vienados apstaklos esosi pakalpojuma sniedzgji; 2) tadgjadi tiek ierobezota
patérétaju tiesisko intereSu aizsardziba, nenodro$inot to viena Itmeni vai tada apjoma, ka tas bitu, ja
uz autostavvietu pakalpojuma nodrosinasanu tiktu attiecinati privattiesisko darfjjumu noteikumi.

KP jau ieprieks ir noradijusi, ka pasvaldibas iesaistei komercdarbiba p&c iespejas jabit tadai,
kas nerada nepamatotas priekSrocibas pasSvaldibas kapitalsabiedribai, diskrimingjot privatos
pakalpojumu sniedz&jus, jo nevienlidzigu tiesisko apstaklu esamiba, ka ari atSkirigas iesp&jas
darboties, sniedzot tadu pasu pakalpojumu parkapj konkurences neitralitates principu. Atbilstosi
OECD paustajam atzinam, tiesiskajai videi, lai ta atbilstu neitralitates principiem ir jabut tadai, kura
uz visiem uzpémumiem, neatkarigi no ta, kam tie pieder, attiecas vienadi noteikumi. Attiecigi
piederiba publiskai personai nedrikst radit priekSrocibas tas uzp€mumam. KP ieskata S$ada
pasvaldibas iesaiste komercdarbiba, piemeérojot normas, kuras nevar piemerot citi tirgll esoSie
komersanti un kuras pat€rétajs nevar apstridet civiltiesiska kartiba, ir pret€ja godigiem konkurences
principiem.

Nemot véra visu iepriek§ minéto un pamatojoties uz Konkurences likuma 2. pantu, kas paredz
aizsargat, saglabat un attistit brivu, godigu un vienlidzigu konkurenci visas tautsaimniecibas nozarés
sabiedribas interesés, KP aicina VARAM veikt nepiecieSsamos pasakumus, lai nodro$inatu, ka
identiska pakalpojuma sniedzgji netiek paklauti atSkirigiem noteikumiem, kas nepamatoti ierobezo
konkurenci.
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